25

R VR ZD A ) aaf¥F—L
TR D H WD ITONWT!

N .

LI

FA VEERETIEEE, )2 aaF—Lv)Hi LWEREIEICB W T, P O BT
LREPDPAALN TV D, ZOFHLWIIEBNZZ Y74 T7- LTI (fx—F)
R)2—=FT AT = Vaht— (TyNN—=F—)) 2igLdLT L, DFGHFMHi A v b7 —
7 [ a)aeF—] (2016-2020) OBMEIZHIZL > THEF|E N, TOERICATY
SCERGREAN V) = - 2y = (M) =T) ZHLET AT V=T b o T
Bo MHEILE IS 6% (abstrakter Autor) OB HVZ o TR E R AFED
BOWEARE TV D, AREUHEMEE D CHMHEOHNETL Y OAITF LN HmS %
L., R OFESFHRHEOBLO—2%H X 5T HRATH 5o,

DR, SIS MRN g olsiconwTMaiL, E2ficiz7)—Fye - A
=1y OiFEAE LTEOMMEEM L 5. HIMTIEBHMSITT Y 28 F—%
LB L Ty rebofthle, TRICHTETA—F—-TNVELVT (F4TY 1)
DIGHERNT Do TLTHEAMTIZY 2) 20 F =0 O FRMmAPER S22 L 1ck
DA L7225 OVTHRGES 50 S HICHESHITIEY 2777 v - FALVFTOFEHIE L
T, TNECTOHTRA LKV E MBI 5. fmTld. K llhAT2HEDL Z
B OEZOIHRE SHOREIIOVTIT,

1. MM %EE

MEMSEE L, 2B EBRATTLFMEETANT » a3y b KNy TVr) B
1970 4EACIZ i/ DT ZED 72 DI W LD 72 TH 5.° 1T DB b 2 Oa % ik
BICHESE, 7T b Y —ORRAIMED T /2o ZNDFIHEFMEICEASINS &
I o 72T EATIE 19904 RUTARIEAL L 22155 2E~DF 5 b u Y — DA H 5,
COMEBAIFE L 2I vy - Y 2—F Vb Ny T 2) & WEEORYR] (1999)
WA LRI B T, 727 A MR LEMOLER E =Z>0OBEI5T,. ehZh

D) AR KRR AL R A A ECE e 2022 4F FESS 4 MBFsE 8 2 2 (2022412 12H. 4>~ 9
4 VBAfE) TIF o 2 HBERE RIS L,

2) Vgl. Wolf Schmid: Rezension zu: Boris Andreevi¢ Uspenskij: Poétika kompozicii. Moskva
(Iskusstvo) 1970. In: Poetica, Bd. 4 (1971), S. 124-134; Ders.: Der Textaufbau in den
Erzihlungen Dostoevskijs. Miinchen (Fink) 1973; Ders.: Zur Semantik und Asthetik des
dialogischen Erzdhlmonologs bei Dostoevskij. In: Canadian-American Slavic Studies, Bd. 8
(1974), S. 381-397.
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DEBIZBIT 2R ZEOH T2 ELDOIER (realer Autor) 7\ LIEFEERW % EH
(empirischer Autor). WA SN 72/EH (impliziter Autor). Z L Cii# (Sprecher) & L
THE L RIEDOEH LR - BLUNWGEAL LTOEZETH Y, @FHHET 7 A b
WORFEBEDEREIRT . TLTHHEROVDIEHWZIMET 2NE S BRI &5
HO [HFE] TEORSEHHL CTOWAHFHEL LT, bbN @O EEST 27 2
AN E T BEERT %0 Y=V MNIINLOMEZHWEZ LT, TNETEEL
e LHLHICE S ENTEFFEFOM (lyrisches Ich) OB & ZRFETE S L L7,

CHOLEY =RV IPBHIKBMLZZDE TNV LV TOIT LT b &, HFEECE
RHNR—F—ba—r (N7 r) H [BEEFEFORER] (1995)" TRLZ, KW
F 1K (AuBerungssubjekt) & k34K (Kompositionssubjekt) & KXW TH o720 Th
BikEnZEN, Yz —AN POV EEH L NASNIAEZITHIET 5. D%, ZAIEK
FOMEO Y 23y badld LTHEESN/ZDFGII%E 7 Vv —7 [+ 5 bu Y —] (2001
—-2010) \Z&mL. EEFZELZ BT 5. D XZOB NESN/EETIE R Rm
B EWIMREE IV, Chzta— ORI AREFAZOMEE LTiko72" £ L
THI ba V=228t v ¥ — (ICN) 232 70V 7 KRN E 722004 4, [1EH
DEE] ~NOFFGE LA ¥ ¥ — Ay FTREAS NS, Y= —F )V MENE Ik
HOMBNEENDFAREZD, Y23y OO & fTbh7zboThsr L
R LD TH L, BAE, T OBESITKILT % B L HH I (Instanztheorie) & X
EhTwa,

MR REHEOFEL VB EZ T 512075, ZRUEHICHW SN TW NG S NzEE
WCOWTHRRLTBI ). TR, 724 ¥ -C-T—=R (¥hT) B [7427¥3
o] (1961)° THWZWNE S N72/EH (implied author) (ZHIRT 5, 7—A®D
W) WS NAER L. EEDIEEDPREDOBICALET 2 AR D 2 W IZRRZOEHS
Thb. COEBBRIIT 7 A MDOmMANONG D DIEH, EEOEFICL-TOL D
SN DOTHB72H, MHEZTFWIIFE—HLTERLHRnEINS, Ll FEEIC
FEDOXPNIMEBR7Z, L W) DB, WESNIAEEIIEEHNE L H5%E, H 50 IdEEH
WHRED LD b DICTEY, MFERIEIH T TLREEBMEOHEITEL TVWDH05
72,7 T—=AOBUEIC L7259 B HIE, MERIFHECEL TubIENE S N EHICEY

3) Vgl. Jorg Schonert: Empirischer Autor, Impliziter Autor und Lyrisches Ich. In: Fotis Jannidis /
Gerhard Lauer / Matias Martinez / Simone Winko (Hrsg.): Riickkehr des Autors. Zur
Erneuerung eines umstrittenen Begriffs. Tiibingen (Niemeyer) 1999, S. 289-294. Mit einem
Nachtrag (2004) online veréffentlicht unter: https://www.icn.uni-hamburg.de/sites/default/
files/download/publications/schoenert_lyrich_narrport.pdf (abgerufen am 26. 10. 2022).

4) Peter Hiihn: Geschichte der englischen Lyrik. 2 Bde. Tiibingen / Basel (Francke) 1995. 7'V K
VIO YT MIEIHTHNT %,

5) Vgl. Peter Hiihn / Jorg Schonert: Zur narratologischen Analyse von Lyrik. In: Poetica, Bd. 34
(2002), S. 287-305.

6) Wayne C. Booth: The Rhetoric of Fiction. Chicago / London (The University of Chicago Press)
1961. Wa ENFAEE OFRGEII T OFFIZ LA o720 w2 A ¥ - C T— & CKARIA—
fiRd e DR ¢ 7 4 7 v oa Yo OkER) 1991 48,
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THEDTH b,

P OB S O—RIZ, 03 &7 MCHEEZOBEAE) A TR TUSHICH
Bo THICKHLTY 23y M, [RAEEFN, MW 2BUICH L. MRz
IRBOBEY] ELTHELZOTH 7" TOFERE—HTIE (1RO BB
T2 bOMANEL® THoESND, ThbLZL. T—ADONE SN
AL T2 2 ORI, SURI. BRI DRI 2 MEEIC X o TR SR 2 iE
Bl OB 2 LCEROKRICEMZ 0" 2720, MRNAEEOBREIE. 2h
BHLETOFREIL o THAMOND DT XLV LA BASNLDTH D, O F
DZERE TS5 5DHBEORENLEERE LTHIEROL M52 5RTWS ] b0
D, FEDRNCIGEAERT, HEDVTF 2 A MISIEDS AN MERS S [FHlE] 75
CETRUOTRIMLT 202" CoZ %y a3y M3 (B 2 IR 20k
H—=2007—¥] (LLF [2007—¥] LBEEE) OFT —¥3IZBWT, KD X HIZENX
IEL T3,

3. MR LB IZEEPHTEMIIPATLIALOAREZREGEL LTO L) 223k
HEWMTHbD, KADZHEHEIBVWTOARLT, ENENOZETHT LI, FNUG
U7 E OB RMEEDPRER SN D ZHEAIMELET 2B LEE T —2DIFT
HY. FHEEEINZORMEICBVT, EAEOEFL—FNDZD 2D, EREOMEE
WZOWTMAEHICEL I EPMOENTWBIGEIZRON L bIF7Ehs —HTHLE
VD TH D"

HEZ O, WEINTHMRN G ORMND, EEOEZOZE [T 20513
vl E3NbEZ L, 2F), Toarte T MOHWIE, FONBEVELEDOIEE DOEHE
WEHTHLEVINEPOHME LD LIZH D, TOFRIIKRELFTIT 2D 5,
=0 ELEDIEE AT HIEBITARLE LAEMR 28T 2 2 L3 TE D &) Fl
Thbo TLTEH ) —2d, M SFAMN 5B RN 2 FEAEDVEH OB & BAFII R —
LAV TTLE VI, $4abb [BROZTR] (V1 2%y b ET X)) —) &

7) Vgl. Dan Shen: What is the Implied Author? In: Style, Vol. 45 (2011), S. 80-98, hier S. 85f,;
Henrieke Stahl / Peter Geist / Friederike Reents: Einleitung. In: Peter Geist / Friederike
Reents / Henrieke Stahl (Hrsg.): Autor und Subjekt im Gedicht. Positionen, Perspektiven und
Praktiken heute. Stuttgart (Metzler) 2021, S. 1-31, hier S. 12f.

8) Stahl u. a. (wie Anm. 7), S. 13.

9) Wolf Schmid: Der abstrakte Autor in der Lyrik: Zwanzig Thesen. In: Geist u. a. (Hrsg.) (wie
Anm. 7), S. 3341, hier S. 35, These 11. H. i. O.

10) Peter Hiihn / Jorg Schonert: Introduction. The Theory and Methodology of the Narratological
Analysis of Lyric Poetry. In: Peter Hiihn / Jens Kiefer: The Narratological Analysis of Lyric
Poetry. Studies in English Poetry from the 16™ to the 20" Century. Translated by Alastair
Matthews. Berlin (De Gruyter) 2005, S. 1-13, hier S. 9.

11) Schmid (wie Anm. 9), S. 33f.

12) Schmid (wie Anm. 9), S. 34.
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J2ZENTELEVHFETH 5. H2MTIE, TOTMEELICHHT L2008
BBl LT, AVF =) COER [T 474 <&NWEx ) OEE (Menons Klagen
um Diotima) ] (1800) " %# & ) HIFT#H L 5,

2. "VF =Y YOFEHVI-MBNEEREDO 3 Y 2T+ OfFE

[FAFTAREREG A VOBEE | ZALVY =) YHRBADZIEY F - T )V b
—FANIWLE T4 T4 L XAR——LINED % Z %L hoBEBRICEPNIF
ThHbHo U [HHK (Elegie) | LEEINTWH, EEICHBFEICENMZ SN2 2
TRELEDONZ, TOFHTIFFHMK TR0 T20542), BRROFMTH 2 74
AT 4 a ryBSHuLNTWS, NEELTIE BATHoT4 T4 ~v&Ro728L
AW ZAFEMREN ORI o7z A 7 Y L) B NWA, BEERRL, HUHZ % &
I FTOBBIMEHRIN TS,

B1FH Tl DR B2 X 2 YA HESE [ (V.8) oMl S 57 [HE] (V.5)
IR A, o TRt %5 2RO TEA PV R KBE [8F X)) SEhbh
% (V.4), H2HEMTIX, A/ VHHLE [EHLMAH] (V.15) I2XoT [HD
EDEZOEI)B®] (V.17) WKOETVBAEINLHICKRZ L. LM LEFOHK, KiZH
Ho [38] (V.23) S0 EAB [#OXH)ICEWRY 0225 TEL2ATHWS ] (V.24)
L, ZLTC[ZOMDO) bTREDPHLEZLZTEZTHSNTS] (V.22) ORKL
bo TNHEBEE AR, HIFFHTIX, HWALVEED [BL] (V.30) oifEe &bl
FAFTATEBILAEREOA 2D ZENBVWRI SNb, SHICHEAFFHTIE, ZA
HIZozD D HRn] (V.47) L EORTAR [ZLAIHBRLL] (V.43) ok
WKIRZ SN, THE] 0 X2 (35X ] FIFHTORT LDBECHEEL-EN S,
L2l A/ VIE#AHOBETHRILY [H42 23T L wEk] (V.55 BEOSBIZE
K %,

CODEIT, A VOLEIEEH L THRITIEPATIRBUC L > TRZ SN TV L D72
A DIFICHI S5 HiTld, T DWVIZEY CATLE ).

RN T2 L LD 72D ) O ? FLTHOAZD E & HIZHR 20,
ZINERIZAZRIZHIMTH 2D DI —2 & LTERIN TV R,
INIED, INZEVPROERIE, T2, 2052 ZFRWIChDoT

13) Vgl. Ralph Miiller: Autor, abstrakter Autor und Adressant in der Lyrik. Oder: Wer findet schon
Sonette beschissen? In: Geist u. a. (Hrsg.) (wie Anm. 7), S. 71-93, hier S. 78-84; William K.
Wimsatt / Monroe C. Beardsley: The Intentional Fallacy. In: William K. Wimsatt (Hg.): The
Verbal Icon. Studies in the Meaning of Poetry. And Two Preliminary Essays Written in
Collaboration with Monroe C. Beardsley. Lexington (University Press of Kentucky Press) 1954,
S. 3-18.

14) Friedrich Holderlin: Menons Klagen um Diotima: In: Simtliche Werke und Briefe. Hrsg. von
Michael Knaupp. 3 Bde. Miinchen / Wien (Carl Hanser) 1992f. [LL'F MA & W&ic], Bd. 1, S.
291-295.
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JEDSERIE L, HREX I LD VWERIATLE ) D72, 60
FOORIMMHE LT S THEZBIL, T2 b0L B Tw5,

727 ORPHIZTVETH L EBVEPE w5,
B oY) & BOWE S REBRE L ASICSE 5,

LD B0V H-TCIEELLL TR ENLLOOMEL LR LDIENS,
PUNESDL 250D ) LTI, ERES 2T NDLIETTOKRED. 65
W24 ENI R, FEATHOLRPOMED X HIZIFORIT->Tnb,

HdH ! TL TR LLERIC, EROBED X H 12, KEN

fif 2 ¥ NERFE 2o T, RO FIZEVWRARSE S TWDS |

METNEE, ESREL, REEFILOLR0ARREATLE) | OT [EsTHEZ
HITL] TW2EEVEVIRRRE, [TRBRLTWwE] EwiRklesERQEDINT
WhHZ e, 2oz kix, #H (VersfuB) @ [ 25WBOROENICHET S Z L1
oL EEZONDL, DF ) BEBEH. OV TIIETORITIIDb 5 EHITTRT, #
BV LIEFHEORKRE LTHOWONRTWAEDE, A Uhlia e 8T L0k, Wikl
FITEFTEDITHRLILERTERVEVIRWIZ, HOBAET R TURKE, EFICHKR
ZWIERY D, EXICEEELSTLEI)ZEZRIRLTWA, BEFMBHEOSHTZ
Frore, A0 Mo AN EEB IV EESTY [HER L 0idfif—o
ELTERENTOWRWV] OTEELICHKI) T EHTET, LI [TRER] 35130 7%
WDOTH5b,

L7255 Ty RETHNIZA UHPOIZLTLPEREE T4 AT 4 aryTidnl,
FTICEES R WS EOMA N ZER ) R, SHICOLORBINTH 21372, L IHH
ZNEFFEBIC, ZORSEFBNICRETIANIHF— A5 —L Ry =25 —12L5T
AN THBY, SEFIFRFNBFICEDNLTCVL, TNERY . Z 2 TIEIRTHEHE
DREKRELT—HLTHYONRTWS, HIZHSDORSIIK L, WhIZRFEZ Y T
ATVEDE, TOZLFEX /) 2 [EH] bbb, TOFRIE, HOBEBIIAILL
WEFRI 2 RO, B IR A BRAE L 72 RS A A L TV B FARIN D S L RRIET B, Z
DEMRIZ, FEEVPEROERLRWER. ThbbALY =) Y OFEKEZ S % & A
TEDHHETH D, HEIVIIKDEIIIEZ DL DR RTV, EEDIEENVT =) »
WEGREARBICX ) YO X HIC, MBREEDE2 2 5VIEEOHEDORII /- ST izoH
b, L L& F SE RBRE2 B L2255 4955 130 54T IS A58 & i & 17 4
X, FRERFZNORITTHEEINSLZETHD, ZOFRIZBWT, [, TR,
R A OHRFEN ] KT TEMEHIBEI L. SiE——2 OW&1E A ) v —— OB L5
ZBRE L TV, TNBMBENRIEETH B FhamE7-bOH@mAO—21Z, 0
TG H L FADIEHE L DDV ELRE I LT FFONELIEE ORI 2Kt L
YUhEEL TRt aZ Lildh b,

72720, WERLZBRICIERD L ) 2] HETE 2, Thbb, A/ VAR %
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WOIEHETH [MBOANBEEBIZ] KO 2FVEKLOTH- T, BAENHE
WK CTHNWIMER KR DD TH A, Lo TOXIITEZLEA, WIZORHEICAIL 225
RAEHOEAZOTHY, BHALLT, MAEZX/LTWE I EIlhb, TLT A
WE—=) WA VENLTHEORRE D > LEFENICRHAL TV EE2 52 Lb0
HEL%b, UTTIEHZOMEEINTL2ZREMHIIH LT, 2L 2ZITHo72L LT
by A UHREVEREDL L, RREZXFL T 2030 3HOTRTHL L i
CTHIzv, 209 2T, MIEMRER L) a2 T Db ) —2DFERTH S [EH
DB | OPRIZOVTHFHYT %,

T A VOMENRIRROZLIZVDIZLEL00, EWHIHVELTTARE ),
FTTICALZ LI, EHFIHIIRRBICEL T TR YOS TEDLNT WD, Hil F67E
i, BEHOZOOF 4 A7 4 a  IZBWT, A YT A4+ 74 EFETERVEA
 [(MharrdkolBlb] (V71) OBBICRZ S, Z0%, HORSEIDOTLICHLE
WMblebotld, $bb, Wi [KEDKRDIZOVTWVE] (V.75) #5i1E, wo0
H2 [—=2o0&HEBOBII] (V.76) 12X o> T, [FEaT RO 22D DKL LD
2] (V77) BBEVIDE, E5ITA ) VIETOREDH E T, [4) BERZH O,
HENAIH Y OFEHFIFOR S (V.79), [BALERz L2 L< b, bR
T ATAFETHRNLAL] (V.78) LEDZ LzBnifiil,

ZO%, BIHEHTA L Y13, Z A0 [GhhiE] (V.83) TTFA AT 4306 [Ho
CHENICHL T A RIS ] (V.85) kHICE#Hx %2 F-2 L amML, Loz
Zho BFHWMADMODT 4 AT 4 a VY TEEDT AL T4 XOMTH, T/20
CHOFHEIORDbYIZEL T TR, ELD A VICKDTELNHi 2 Ay =YD
WEDPIBRSN %, €L TREBIFMHOFET, X/ V32w [EBRAE[D ) Hh 5
TNFOH Y 3572720 Eo< ] (V.110) DEELLZDTH 5.

DEDXHITHBIT 2 L. HZNRBRANOBE X BHRITH S 28 F L 0b 5 2%
X HEeREE OB, T6FITHHNIHD I NICAZ L, LrLZDZTH. TOEE
b726 L72b 00, EFIZTOEZIVHEORTORE, Thbb, H5FHHO [Z
DIzOFMIMBIE LT - THEZBI L, F725D X512 (wie die Kinder) TREAL T
Wb ] LWIHIRFILHDLEERZDL, TNEVIDL, AVT =1 YDIEIIDOIERMIZBENT
L TET725 00 20X )% [MEX " CEZFFAOEMELALZINTVE NS
L2d 202 LIXSHOMEMONIR, ENOBEOR S R SNDEATOFAFFHIZ B W
THRENTVWEDTH b,

15) Friedrich Holderlin: Blodigkeit. In: MA, Bd. 1, S. 443f., hier S. 444, V. 20.

16) Friedrich Holderlin: Dichterberuf. Zweite Fassung. In: MA, Bd. 1, S. 329-331, hier S. 331, V. 62.

17) Vgl. Wolfram Groddeck: Holderlins Ode ,Blodigkeit“ In: Roland Reufl (Hrsg.): Friedrich
Holderlin. Neun Nachigesinge. Interpretationen. In Zusammenarbeit mit Marit Miiller.
Gottingen (Wallstein) 2020, S. 157-176, hier S. 163, 173.
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BOHWTHMERZAL LA BIE, A0HSOMZIKRL 72 50
IBETEETEDD LT, — % AH|OWITB VT,
TAE)TRELRTFHNIODEFNTYTOLHIZ ZELTELRITHZ SN T,

SIS ENTVEDIEF, A UHFP2TCTF4FT14xE [Zolzn ) kwniz] &
EDZLTHb, UROWIIFZENCM D, [—% 2308 2w, [H] 2&KL5 2
EDVTE Tz, EHFEMOMEEZRIIE N L IS, 7272 —222 @ L Tw»
LIENDHbH, TNIZIEA VN [T XS (kindlich) | (V.52) TH 5 &IiZiF»
ROV BERHOWKEHPLOLTEBLREBICIH L 0D, FEIX [hFoXH] T
HHEVIFANOFELZTEIMYRERLTVWDIEDOTH %o

5 RFEIL ORI TH ZAMEMOE 1 ) EHRYRIIHAD. Lard [DTbnk) ]
(V.61) LW XLEIL. ESFHMZHETIAD20F 4 A7 1bar DI bLED=2HIIH
b0 DEDZOBEPLVZIIMEREROBEAFIIBIANT VLD, TDH%D 145517
WChVEXOSHEEZERL A ik, HOPHAL LTOLEMFZ T T ELTWS
CLIZRDWTVRVWEIICAZ S, LEL, TOBROFLITHLIEESREIFHICE
WC A VHEMRERT RN ORI, RNCHE SN2 W) B2, BT
TSN TN Z2DTH D, O L) LMBELRIERIL. 2/ ¥ OBEHTHE D E
WCHEZ725 DL LB v, HERIEIVESRLZLE, o0 LORESNLTO Y MC
L7225 THBLTWA L HICAZ S, MEIE, 2oTuy MORBEZLZHETH L EEZ
BT,

ML % bDd, FOEEZEEOEHFICHRLIILIEITELRVEWV) HETDH S,
(ST 72bnk) ] THHZ LF, RECZOERTHHFADOEMFLEARINTVLDE
59 ZLTCZOXLEINEMHER EOBEAPIZH 2 DIE, AYIFHHEDILL ThENS
EBDEDL ) Do FHINEZOFMNZNR D ICHAENE DO L) ITEDNEH, §XC
RO —FIT ELRVOrD Lk v, FHRAME-HIEIO L) RLEIS, fEah D
ARSI EX % [REBNREE] 1RTHIEE [HL) LT" GBolEwTH
BESNBMEMNEEBEZTIEAVICETOE, ZOXHICLTHESIE. 727 X PHICH
EENTRMDOHNZ W BFEE D, ZORMOBEREZIETEX L HHRE TRV L %2
EWZ LoD, MR LEE Z FAD 0 ICEY BT X ¥ Ri—af & RE P A 2 5 O
ICZDRFENEDORITCO EICME L, fEmehz2E) [Rokie]” —z2EE0kE
PO EETDTH %,

72720, A U LEROBRICBIIZENEL L, #FAOEBENYEL TSI LI
HHETHDLEZLDE—DOMPUTT E e\, HFAFHDSHESFFHICH,I T, MK
CHEORBEZRS LAEDLELILT, EAZOZLIIBWES/EEZXLILDHTER

18) Peter Hiihn: Sprecher und abstrakter Autor in lyrischen Gedichten: Englische Beispiele. In:
Geist u. a. (Hrsg.) (wie Anm. 7), S. 53-70, hier S. 64.
19) Schmid (wie Anm. 9), S. 35, These 6.
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iEHve ZOWREEZRTHEIIUHO—LUINIEASNT, F/2, HEORIRITE
MR EOFRIETHELTVDE E WS ZEIZO2WTIR, ST/ VIFEHETHS )
LHEREDZRZBWVICLTD, THb, T2, TTIRMBLAZ L) IS, HRoFAICH
bEFEEE A YHPHBNIIT>TWLEALTON, HLVIIENICEARTHS &
ARTONL, RRWIIIHERICE S, Y23y M (2007 —¥ ] OF—ESTHAMAL
TWa LI, BIESNRHEZMBNLRIEEIRIBESE 00, HDVIEEHEITES
DO FIHRICERONDEDTH 5,

8. MBRMARVEZ LFED FOMAED., P HIC L o TR I N HEICHE D W THAR T 5
ThbETIUE ZOMERRINEEL EHLOHFMICHARIELRED, L)
IRFRFAI DS, B OZHETEIAELLZ kD, SNIEH, (FHEOERZ &2
ICADLPIIBVT, RAIKELSDNLZBHO—DTH 5%

CORBIZT YT P OARRE S R EFEFC, HROZHMLEZED L &) KT
ZOWMISDFELETHHE VR EPD LNV, RET, IR REZEDOa Y 7 b Eid,
B DHEMN DGR IR ARAFTH T L BT LS, 77 A MIHIL 725 %2 E4012
T 720N EmTHHEVR b

3. WS FRIHTHHME TN PV T DGR

20004 AB E, ba—vEY o —F I MZED, MR RIEY OB AR
PERMBAICH VSN S £ 12h 5. 29 Lizkh, MR EMEER S I ICEHT 5
B L TRARR 282 R L 20, V) a) auF—0fREEY 2L F—Tdh b,
i PR — R e ] (2009) OBHMT, ba—rvRTYz—%)V b, TVFLTOD
BRI EFF 00 FADIER ZFFOGH R SPERL X 5 &3 2 Bk 4 3t
L. BN ERIAETH L EER LS 512, 20154EICIEe L 75~ b R
RVEBEDOANMEICEER % B L7z ZOHHNIE. WESHEHICOWTOREIME N
[Z2 %4 V] E20114EHFFIC, b—2-F b (YHAS = —F, BAL X754 TN r)>
BOWCIWICNDONY A==F )t - 325— (NI Th27) BERLE T SN7AE
TEFbBRVAOOHP? LT LG IE I TV,

FUIHIE, COMEPEYIFHTI SN 201k, FF brY—RENICET A MmO

20) Schmid (wie Anm. 9), S. 35.

21) Vgl. Hiihn / Schonert (wie Anm. 5); Jorg Schonert / Peter Hiihn / Malte Stein: Lyrik und
Narratologie. Text-Analysen zu deutschsprachigen Gedichten vom 16. bis zum 20. Jahrhundert.
Berlin (De Gruyter) 2007.

22) Vgl. Riidiger Zymner: Lyrik. Umriss und Begriff. Paderborn (mentis) 2009, S. 10-20.

23) % ¥ ME20014EAH 5 2003 4E 12200 F T JLMAFZEH  (Wissenschaftlicher Mitarbeiter) & LT
DFGHIZEZ IV —7 [+ buay—] IZBML T2,

24) Tom Kindt / Hans-Harald Miiller: Six Ways Not to Save the Implied Author. In: Style, Vol. 45
(2011), S. 67-79.
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P A BV T TR < fEMOERE O CHHEmORIZBWTTHL E LTz, £LT
WEEN7EEOTRHFEZLRRIR BN T o 22 EK L) 2o e LT, BEE
X3 3% (actual intentionalism) 7 & ONIARKAHE X 2% (hypothetical intentionalism) % %¢
F0TH5.° Z0) LBERKTERE. EMOBERZEREO DL AR L, HEDOE
BICHEERBESEL L 0) HT, WESNZEEDOWTRIMREHREEOI V2T M i
HELPITHEDEV, iy, REERERTIE. BENEHEFTORENLIOLE LT
WY Fble 20T HELDITH IINEENAEFEOT YT P EBAENRE GV, &
LI, REBENERIENZ2ELEOMERIRBEIELb 0L, MRS NEE
(postulated author) 2B EEAEHDEITHITFTOLNEND WO EhEEDa YT}
WKEDECDRIEAEDITZ) TH b,

72720 RIS MAEB TN S NIAER L IZRENICR L 5, 21U THS O FFEM
AlZBWCwehilizAa L ] BHED) RZLAERIEENICZLE ) 5T XT
DOEWRE, ZOMEMEMOMER L OB, BRIk FER &2 H5CB#%]) 7 LTwabid
DO Fo LTRRICEA SNV AL L) LB fEg & LT shb
bDOLEDTHb, ZLTFOEMEZHLII» LB, HUEZOHOIEROAR ST,
BECE > THHEECPATAEHEORN L RS2 SRT LI Lb#EYTHL L SND,
S oICiE. AMICHHATEZRIEZFICOWTOREHREHAVSLZ L IHFEENLDE, 2F )
A SNAEH L1E, WHIEFELEOEREZ LHE LTOL S b LS 7 ciEse
oV, TORMLINMEZEOBRMERET S LT ONDHMIE. EEDIEHIC
AT BIERE BRI VOO, D5 TE B2 % L OFWE AN S RS-
AbNAZEILHA, LIzS-o T, TITHEE LS TVWAEDIR, FIBEOTERICHEESN
BMEN R EAROER R ETlEAR L EEOEF L AT B HRPIEMD S H AL %
5% TE DA OWYNGHT 27200 EMmEDTH b, WL Sh/EE %
WafEgoare 7 ME, EORE, F2E80X9 55000 L THNIEHIZOVTO
BHMEHNTOLLVOPRE->E DL LAV EVIREEDD.? TS LTHiESh
TMEBEDT T MIBWTIR, TORMERGD 5 L9 BEGHES L EINTVWEDOTH
%o

FUILIE, ZOXI AT M ELORBERERSNGL S NEEOLRED
DERZM 72T TR, ooarye 7 X WHET. BRI L YV EFSh Ty
HEVWHHBENS, THITRZTHIRENAEE v LI 5% (hypothetical
author) OEEEH VL REZE LY ZLT LTIy MWD 0wy 5 2

25) Vgl. Kindt / Miiller (wie Anm. 24), S. 71-74. FREEIILLT O CRRIZHED <o WERA - BFEEK
FROWYE [38a [EH#] H63%25 (24175). 2012, 1-12H],

26) Vgl. Sherri Irvin: Authors, Intentions and Literary Meaning. In: Philosophy Compass, Vol. 1
(2006), S. 114-128, hier S. 122f. F > F HIE T ORXINCE BT, WHERERZ BT
D ?&O T ) Z) o

27) Irvin (wie Anm. 26), S. 123.

28) Vgl. Miiller (wie Anm. 13), S. 77, 81.

29) Vgl. Kindt / Miiller (wie Anm. 24), S. 72f.



34 ANow B —

ET, Bblla—r vz — I M X o THIEHFIFIEIE A SN MR 2R V55 OBk
BICRELRE L. ChEIFHEMHELOMI B EERELLZDOTH B

Valht—, LTI D) LHPIIESTARLIRUEZENIITEA LV VS
My 72— NTIWV RV T 22005 (GG AM] ©% 30 (2015) Tli# o & it
IR L, FEOHELIMR (1995) 225RELTWw5E T 7 A M ER (Textsubjekt) D
BOREE ER LT 77 A D FERGIMRG RS L H UKEICET 5 %% T, 8
— 7NV EF NV 7IE I e Rz S (artikuliertes Ich) & X X—OHFHRICAE L.
77 A D ERO RGN - B - ASTEREICEEZ o TR E L TRWIi» NS,
COMEORRIE. MBRNREEL ) DIRODL5M2HFELTCVILEIIH L, Thb
B, —HTEE, EASNTROFE ZEEOBAR - ZilWREICTIE R L, X h—
B B ACIRDUC I L TR L T A8k L TRWIPND 22 23H 5, L LA T
X, 727 A MEKREFEEDEBE L DD CIZICEELROLRP) 2 HETLI L LHENLD
Thbo

LL7I Y MHEH L0 H T Tha— v Y —F 0 MR RS
Tholeds, ZZIET 7 A P EROEEIH T 2 BBHLENCE TN TV, Th
WIB CABIZ TV BV 7MKL L 7=0 25, 77 A M3tk P S M zmBI/EE D 5138 )
HESND EVIRIHETH L0 B VP DEDIF, HLETTOLXFRTHICL > THA X
N7z7 27 A MTH Y, KIEOYERIELEDOAEE AEEDPRATISV S DI TlE RV, Lo L
ZNThH, 77 AMIER—HLZERZ RI$7201213, Mo208NEb->TT 7 X
FEREE LR BB S L2 20 RIEZTOHFAEEELEDERE L IXILTT 2 A
FEREIRRETHLE, HEFRELLZOZ, 51TV V7, B2 - TIOH
RZOLOEPH L THHOREHRE 72 AIMEE (Autor) L ERIEERELAY 24
F = L THIRE L7z,

CCTY 2T —OFREMHEELTHEI o 2009F DKL THRAHLH L7z0idB b 12,
ERUCEE L TR S FEAEDMEREZ Y DML D LT TH Y. TOREWLHEH L L
THHENTZDOR TNV RV IDOHRETH L, Y art—3ZoMmoFEKE LT (1) 2
FIEZE S LAY TV RS EA BWTE 22 L, (2) G EA ORI Lol
PRI S FME ) AIE L2 8, (3) ZEFIIENLERE S 720§ FRETEICEH
TRELIAHE, BMLENLWMEN L HEREDBIATLE ) S L D3MERITF2Y
ZDH 2T AEED [FA] L) AR AT ZHWTHGOBEREEZNA L), FENEL
TLIDVTHE-72)T52LbHb, LI IREEZIRELTLE ) DIk, D TET
HHLEWHLEZOTH S,

30) Vgl. Claudia Hillebrandt: Author and Narrator in Lyric Poetry. In: Dorothee Birke / Tilmann
Koppe (Hrsg.): Author and Narrator. Transdisciplinary Contributions to a Narratological
Debate. Berlin / Miinchen / Boston (De Gruyter) 2015, S. 213-233, hier S. 220-222.

31) Vgl. Dieter Burdorf: Einfiihrung in die Gedichtanalyse. 3., aktualisierte und erweiterte Auflage.
Stuttgart (Metzler) 2015, S. 195-197.

32) Vgl. Zymner (wie Anm. 22), S. 15-18.
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W LTTIV RV 7id, Rz EEICHET 29 2 T7 7 A P EEOBEZIEERT
HO. Frz AEMAPMEEDL LYV EESND L3V 2, FUEIGESLIT 5 b Cidk
WEFR Lz, TRbEMIE. T2 A NBIO [MEEORKBIIRT 54D N~ DRk
B HARWAFR, CFNOBFEE —FHT 5 FROER]Y % Eh SmANN S Jii %
FARDI, T AN FEREFEEOEZICRY 2 EDITEIELWETHL LM LD
7o TLTY2LF—ICHLT, 77AMDPUFREFRICL > THAESNTVRE L NVHH
FERWIENARL T LU L720TH D, L. Y2 hF—I1d3 TIZ20094E DR
FC, 532 Sl T O (Sprachzeichengebilde) & A% 3 2 & T, H5EEKT
E7NV V7L REICZOEAMEE B FIRL T2, L TIOBEIHRE LTIV NIV
YBML7270Y 27 FTIR Va2t —OVEARE S, MEMARERIZ) 2 an
F—DRRPLHBREEN L D7,

4. MBI LVEE 2 O < BT

2016 4F2> 5 2020 4F 2 TR S - DFGH#AMi A v b7 —27 [V a2y 2 F—— —
DOHEMGI O ORI, 22%0%%E [V 2y aaF—oRARME] (20197
20200* ICF L DSNTHRS NI ZOEIETIE [FFHFOMR, 727 X MK G
% ? (Lyrisches Ich, Textsubjekt, Sprecher?) | & W) EIED &, IFIEFICBIT B EHD
ik (AuBerungsinstanz) AAVEUREWICH SN TWE, L, Z2TRISCFD [
Wl EVIREZODONEEINLDTH D, € LTINS THLEET
A, o A2 E L W) HHTHRR S, Z20b D IZEEW (Adressant) DA%
BEHVDZEPRBENL DY ZOFHLL o 7-01%, FEFHISHEL S OB
THdHEVI) Va2 bt —OHETH L. DTIZZ ORI L MEOMELIRE ) .

ek, EHOBERIIFHEHRORRLTEHE L VS TMEICL>THOEDEINTE L L
L. IRHREBRIEEHL T OREM P ZHEOBRII SR 3, #AMbI LRI
P, TORZLIIMAHFAET 2 EMRLETIE LR, BAMNLRRRICTE RV,
Ja)auF¥F—TiFI) LAgifRod &, TNEFTHW SN TEIFHEFORREHA 1A
AT, BEFHROMEFTHCENG, BEFHE PLohH—hkrigRssd55505
LB ORERHFD ) bICH D, TITYT 4 v 7 R HBEEOBHITH Y., SiEis O
B OINAFAAET D 7T 7T 4 WV REEELE LTOEEL RSN E, LrdZ
I, BRIk o THEE I NG, CEM. SURW. 1580, A FEL LB IZH S
DIELEIND, DFDREBFEIIAKCHENR. ERR2ETERL, Bl T2 O L2850
W T DR L B EE T Db DD TH b BEFIIMLITHT, MLEbAR v,

33) Burdorf (wie Anm. 31), S. 196.

34) Claudia Hillebrandt / Sonja Klimek / Ralph Miiller / Riidiger Zymner (Hrsg.): Grundfragen der
Lyrikologie. 2 Bde. Berlin / Boston (De Gruyter) 2019f.

35) Vgl. Claudia Hillebrandt / Sonja Klimek / Ralph Miiller / Riidiger Zymner: Einleitung: Wer
spricht das Gedicht? Adressantenmarkierung in Lyrik. In: Hillebrandt u. a. (Hrsg.) (wie Anm.
34), Bd. 1, S. 1-21, hier S. 12f.
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HFWRDEZAMPHDEODL L L, G, ZE LTHERINDLIZTERV, Ly
LEZNzZ@ U<, EEPMOPOREZHALEH L TVDEEV) BEY 2K, Hb
Wiy MEEDONRV Y FRBRED NI A GHEL T0B L W) REEER L) T50T
5o

O &) HEBITE. MBS 2 PSR 2 FHREEGmAA D AR RV, %
51X, BEFIESCER. SUERY. BE0. B FLRe e L sy, €9 LAEF
BEEHVLER MR REE) & ZOERICESOMREZHB S TS ER GE
H) LSRRI E L b7, Wi#HIE— Tt CTHREZZILHRRDTH L, UK
LTCyad—VERLETAMEINV—TI1E, V2t =TV T - 325— (Af A -
TIATNT) Lo EL L O %@ L CREAROANMELER L2, 20
I B DI, Y2 Iy MCXBHBRWRIERICOVWTO [2007 —¥] OfUR, Zh
W95y 2 hF—o#tH, a—YIZXBEFEFEACERIEROERE, LTIV
7325 =X BB RIEE 7 © NS Z OB OB 1 2 /i 2 AT bz,
EoIyay— VHFIEWME O E L Y ZADOD, NS Yk - N N OB
VT, 727 A P EREMBNRIER ZREHOMSCHARZ-OTHS.” £ LT
IHhLEFSELRERERZRRT 2720D0LBMETVEDLDZEL, 727 A b EAEN
FIEDEBICL > TEBEINL AN H L LT L2072,

Jay—VOLDEEIFIE. CORPTROIFAICHZVTEDIEY 2 55— DT
Hbo TNLVIDL, FERIMEIZEVMHROFREFHAOOLMYEL, TT 0V
7325 — #éiéiﬁi%%%ﬂﬁé & CTHRMILG OB A Z 5T 2 Dl LT,
Vaht—E3) ) auFX—ovEhrs, FRARORBEEL L L TVLELFEOII 2=
r—3a YRR T 5 0 575,

BRI OETE L ZROMMGRE ~HoaI2a=r—Yvareand,” L
LB DAEFEHR Th 2 FEAEOVEF I RKIROGE I HOWIZIEE 5T, Tﬁxb@E%%
BZ T NGV, 29 LEZIRRICBWT, 727 A bOEREEE T 2 720G %%
ETBMBOMBMT. ZNHPHMRYLIELETH D, 2F . m%%&W%Ltwmn
27 —Ya YOBMBETE LD, EEOFFLFELEOFTEANDIAI2=r—a v E
TIRBEISIFASNSG 2 LT, SiADHEENED L) ZEMIIEIEMI I TS
OPEMBIZODTDRHIY #HRELTLNEDOTH . LTy 22 F—1F, A
PHERCHET AR DD II2r—2 a YITAETELRL [Ho5WwbHa
2= a s MATAEOMCHY, A3 22— a Y TEZRWVWIEDRD . FofowvHy
B ETHABLIZDIEE L72) TE AR, Sl s OB (L1 KIKOBA XA
WIHEA >~ 27 250 23/ 1Y THB I EZ2EHT LD, owvd X )iz, F1E+

36) Vgl. Henrieke Stahl: Ein polymorphes Subjektmodell fiir die Lyrik — transzendentalphilosophisch
begriindet. In: Geist u. a. (Hrsg.) (wie Anm. 7), S. 303-345.

37) Vgl. Hiihn (wie Anm. 18), S. 53.

38) Vgl. Schmid (wie Anm. 9), S. 34f., These 6.
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BZENLwARIIa=r—2 a3 ra2ff) 2 LidTELV, TVnEnns A, I3a=
r—vavEHBEBLAED, HEHLAZVT LD, dsvwiEaIasr—avoEEEL
TiibhbIltETE D, FIXENWRICTE, FRHBRDITMBW R EEEZ I 2
== arvOMTE LTRIET 2DI7EA. Vot —llwbEudiFEiz B L C
II2=—YavoiRE LTE S 250 8E RV, T LA FIERIAEMO R VERE
BB B»ORDIBEMTHE I LICEREZL N, ZNERY V2 TVLHE O
T+ =3y MIFHITRELZLVIDTH 5,
FoOWER, B - B - BRI TR, 2L THEEROREZ W LIZHAS DY
DBHNZZIE, L OYHE D2 —EDEGUIRD LN L, ZIEFOIEEHFREER
R, FEORE %1Lmk¢é%6é5®£f CREBY S, WHHREITIEREA O
TA =<y MIEE LRAALZHERE L TELZLDTH S, ﬁﬂﬂ%*‘%&(kn’a’:%a&b“(\
F7AMIODIETIRY) THER STV, 7+ =<y MIHITEZ LT, BHOHE/D
WO E SN, FeBwOER DR ENZVTEI L8 H57EH). 29 L
727 7 A b OMBALIZ, FEIEOVER O NN 2 KRB & X EHIIZ IR L 2 ko THEAT
LTWw, L7zo T, EIDHAELLHRRPIRNEORERMN 2 OEHINIb D%
OV T 252 L LATE RV, FERIWRIZ DT 7 A MR O RN 2 T E R %
FEHEOEZ LY VHEEH LT501E, BELWRIH LAFB I L2LE2z6NL ),
I LTy 28 F—id, BB —ED 7+ —< v MIL72d5 TER - T8, 1K
RSN DBEOBFEIPFHRICHEZ LT ARETH D L) D7,
Z9) LR PRI RVRMZ 2T TRHRFARLEB E LTEA L. £, RS
TE\L'C’}‘LTO?WI:TZ) LT, BRMICHEEINTELZDDOTHAHIETH, MAIZE
WAL L 2236, ERDO T+ =<y FE2ZDOFFTHVZ), HEHVIEENITEL N
Kfﬁﬁbtbﬁé LT, BT OB R T Do TDOEGO R NERE RS
ﬁ@%% KT 2eNbsTI7<T 4y 7 BT OBMPEFERTH S, 3T TITHRRL
I HEDVREREBEHREEEOEZ LHETDOT 200, HEVIMEEORLVY FnL
RO E L TRET 200K L 505, fEHD 7 + —~< v b OfERIZE ORI
WKHREREEER-TICEPRV, Hebh7eT7+ =<y V20D E5HTTUE
FTARIERR 725 DRI 2V =2 FH0 0 1 %Uﬁ?ﬁﬂ@ﬁm%\w®Wﬁ?W%®%
FEEIIXN L TR LEAZIT TR, ZNOOMMEAERT LI LD TEDIET,
[FTAATAREWERA ) VOBEX | TV BbRS TERLTALY. T3 BEOES
ERBIRLOBRIZOVWTT DD L, UTFOL)IIhD, COFHOHTETHD [Hik]
DOFRETIILHE D 72 VDI L. AMETRIBEFICA 7 V2w ) ARG 26 Tw
o TNEANT =) D7+ =3y POHMEELZIT-72Z & THEUZENE LTHP
T& %, Tbb, id [HH] 1I2BWT, BEFRZFELEOMER LD TVERILE

39) Riidiger Zymner: Unfassbare Konjekturalwesen: Der sogenannte abstrakte Autor und seine
Briider. In: Geist u. a. (Hrsg.) (wie Anm. 7), S. 43-52, hier S. 49.
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FOTF—3v P HWLOEH, WECEL TEOMEMERSIICELE L7z, ZhiZ
EoT, BREEZA VEVIHIERAWE LTELRTEL LI CLAEDTH D, Lidw
Zn AP ZO X)L THI— MEINHHE BRI ED X ) IHEGT 5 O h ik
MRETHE. 2FD, 74—y PORBZERLTA VOFEFEANY =) YD
KRB L RIS D Tt 2 LD TEB L, 74—y FENLLWREDT v T
T PO DOHRE A FINIIELGETHI LD TESL, TH LA LIFTRT, F3Tr—
ANA =A% DTH b

FEFICOWTOEARMICELLTBI ). MIEMTHWONZT 1 AT 13 Vid,
ANVE =) UPERBRIFED R EEHE L) AT, TR RO 7+ —< v MIHE LA
L72OIHWAETETH L, BEFHEIZ, 20X L THEEIL SN SiEl 5 BEO 2 h
T 26N, 2D, TOMEE L Z 5305, UK. BE, B FLEEICHh S
T3 T4 v 7 RN OBMNTHLE SN, BEELRDIZ. TAAT1arbFEs
FOFHO—FIIE»r R bhntnw) 2 e, 2F0, BEFELLTOX YwLIiZ—
ABHED [R] 1E. IS0 FEE—~MLLTwEDTH) ., BETIEH L ZDET
ZHEL TR REZE DO L) RGNS ZICEHFELE VY, LT, T4 X
TAba YOFHAE A UARERL TV NEI Lol L ) BlviE, L THZEE
ATERVDTH b,

D hofaMels 2 &, FFHHFOREEZR T2 ) 2 THEEORHRFL VAR, &
DIET, L) —RIELRTvoid, FEHRBGmEZIL) 2 a0 —Thsb &9 IZ8Db
Nb, 7272LYay— ik, 77 A N ERPELEDEZRICL > TR SN AL E7H 5 L
FIRLTBY, TNV TIEF 2 OMMATHEET 2 LE P H 5. 72, FEFROM
RICEDHLHORANEDOSNL T EBHI/MLTB I H o BBEISHL T ORED D4
KN RBEEDOLDIZTERVDOLELLTH, HFOWNFIIOWTIRRZITEI LT3 L,
ZORMEE TS Z EREFICHELVL ) 2D,

mEZIE INVT -3 a5—de LTS5y ey asF— LEBROHED SRR E
BOMEOWTIIHAIARIREZLE L, BEEOMEEZHVTWS, 1kidZodtH % &
B L7223 LOBEET, YVl K—FL—Lo [EFHEIVKIFELH7 &) (De
profundis clamavi) ] O F IV 7rIZ X B FA VEEREBNCH L. wEO 3FFT [RAIZEIWIR
DOREIZEAZLIEDNTEDL  HOZIDI Z LB LVEOEGFVFEE L/
CARIZHW S ) EEHOFEIAELTWS | P 2L AT, KO Xk
RXTW5b,

WHDFHICBWTRERIZ, Hiie LTWTL2dIERENL, 8235 L 2 AHEMWIC
RENDREHIFIZOWTE LTV DM

40) Stefan George: De profundis clamavi. In: Samtliche Werke in 18 Bdn. Stuttgart (Klett-Cotta)
1982-2013, Bd. 13/14, S. 43.
41) Miiller (wie Anm. 13), S. 72.
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BENZEGFICOWT [FELTWwA (spricht) ] & ENBFEFRE, FEHRILFHTV ) &
ZAHDE# (Sprecher) L DHWIIZEM EDENIFEDO SNV, 29 LERAERD S
DIZHb5T. D2 THREROMEEH VA LOFEIE. FHhLiBD7DdIl LIE
LIZTEELTWwa] FRELTHDLED2 %2 25w [R] A 5l ko TERINS RS
T ERVI L FIETRETEIIHIIHLDEH) . FNVT + 2aTF—IF, 77X b
TR 6 AR v LIS EN7AEBR D S5 D%, DS £ THIRELIS
TERVWILIHETL720THDEHEML TV, RICIZEL LD, BZ5I3%E
B FE FFONEORBLHERICEL Td. TREMOLPOEREIY EZ V2D
FHMELTHHENLDZEEZ BN,

D EAMRN R 2D MmO BBLEORNTH 5, AfEIhboniosh
BIELVOPZRET HYTE LV, fim s SROBRELZRL TBLEDPH L, KRHE
TRZENICETL, CRETHRALEE I T M2 —2oDBABNCEI L CTHEBIL T
o WREZRDZOWITANTOMENER EROEHEFEANDWHK - (Singe eines fahrenden
Spielmanns:) | BEOFHFOMHTH %,

5. A NT OFE 734805 0 BBl

FEREEMC ERITLTELS Worte triigen worte fliehen
TR D A E T D72 Nur das lied ergreift die seele
BMBZENTHIEEZLLZZIRELED Wenn ich dennoch dich verfehle
RoOJERL FEh & Sei die siinde mir verziehen
YRDFD L H I Lass mich wie das kind der wiesen
a2 OYTFDLHI2 FrbdTih Wie das kind der dérfer singen
BIIRTH LTI ) WARWARIEHD S Aus den silen will ich dringen
EN72HOEFHEOE DS Aus dem fabelreich der riesen
ROBRP LS 2> T Hohne meine sanfte klage
ZNTHVOPRITHEA L 2T UE% 5 %W Einmal muss ich doch gestehen
REIBZEOLRNPTR Dass ich dich im traum gesehen

ZFLTENLRBO R ERITTWD & Und seitdem im busen trage®

COFHT [ZEWREHE] B 1RFELATTREIN, R F045D1E 75 F NV rOFEETE
OOLENTEY, TOFHEIZIZ [fEHeHFotI ] b, &FIE (MzH] & [#] o2

42) Vgl. Miiller (wie Anm. 13), S. 85, 89f.
43) Stefan George: Worte triigen worte fliehen. In: Blitter fiir die Kunst, Folge 1 / Bd. 4 (1893), S.
102.
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BT, B2HWOFHE, [HLEEOGHEFASLIIC ] LI LFOTFICH BRI T
WEDONHEFFTH D, TITHh5H. 7O [F] TP HOB#EGEAL. H5VIEZENEH LT
WAHANWZLHEMSNG, BIFEH2 S, [BEMHE] L TES [HEE] I2XoT
(Bl 2Lbr720Ewv) [ OBFEENGEARNL, H25FHT [ & [FHE] 2
(K% | \CWABHTDEHITHDLETIILVEERN, TWAWAREM] 50N TEA:
LOBEFEHEOE] PHHTVI ) LT 5, [WAHWARILEM] EHOEEEZRIRLTW5
2o, [R] BAREERZERAZO2D Lk, TR 3 [F] 2 [HKiE] 2359
72D, ZOEENPSH TV ) LT 077, TLTEIFATIR. ZEohPTH
[E] ERSNT, WOoOHMPEhEEALZTNELR LW ERSNE, XTI
HE®T L, b=y 24K AFTIHH CTTRTOFIPLMHRTH 5. /20 T
NTOFMICASNLIHEIRIL, [R] 2 [WHWARAM] IEbbhTwsZ E, 2
LT [E] ~NOEENSHFITFBERVWIEZ2ERNETHLD LTV A,

DLEDZDF0 5 2 5N RIKBOFERTH 5. FRIRR-BIE, 58 Th 251
ANDOERIT, ZOMEBRLITEI O 2 HE L Ch MR 2R 2 ET 5. Z O,
IO RIED S IEST 7 A MPECHIBEICRESN D, £IhOHANNL DL, EH
L7 ERAELGE L, BEREOHRTHEMAZEENEN 2L T 2MliMEBITH
bo Flow BORNPTHE -7 [B] 20255835 [l & /7 77=02D [~
4ok T7xY - F 7% =514 (Heinrich von Ofterdingen)] (1802) % Ewig
CZ3ELLDRV, EHIT, U YV iFTE LIENDS Fua—T 245D E R B
ETRERIZY B v ERE L DI FA VIR ER L, &) D [HGEH O BT
FIC VLN TT Yy 2 FHIE V. 29 L22BED SRR S N5 MR 2R 1E# 1.
Ox Y ERMLMEBIOD LEL LTEWH2NE 2 LS, ZhudbhibiidMzs
AR E LTHMAB r AV L id TSI Lr—E L ew, LML, SLdbzhZh
TOPEDLRVE V) OVEBRIHEIZ LDV TH S,

72720, Y23y MIBEBOTEMP S —2DIEEGER 2 N ZEansZ b dH b L
TWb, RERFCOFVPEEINDIHEDIZRE, KA N7 E [TV —3
(Algabal)| L TW5, COHEMEFEOFEARZT. BAFOFICL )& HE I
T2 NTEICE Eofiifiz B3 BBEO RN Th 5. EOMiER% Bz L T MR 2 1E
Zix, FBOFHOWELZELY, K= FL—h 50 EERA LN L ST HRE L
LTELEENDLES ) TLTHEDZODOEMOMBIIRIEE L. ZoDF 72 Bip
BAMMEBIA A L TV A AFELE L TRWHIAN D IEV RV, L LZIUIpesk, fEfh &
B, FLTERELSEBR SN TELTT ANV BGEZNIIERVLDOTIE RV, EWVWHD
by YAV Iob e L, FAYLFEOMELR L) FBIICIY A, ZhET

44) Vgl. Jutta Schloon: Das Buch der Sagen und Singe. In: Jiirgen Egyptien (Hrsg.): Stefan
George — Werkkommentar. Berlin / Boston (De Gruyter) 2017, S. 124-148, hier S. 133.

45) Horst Joachim Frank: Handbuch der deutschen Strophenformen. 2., durchgesehene Auflage.
Tiibingen / Basel (Francke) 1993, S. 184.
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DRETRI 2 BT RN EE D D BURM 2 RBGFW R ER ICHEEZ B T X124 D, R

IR RGO E DO THEWMIIEZ RN I &% 20572, AFEZD [k
OB % T HHO—DOBDTH 5,
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Zur Kontroverse iiber den ,abstrakten Autor*
zwischen Lyrikologie und Instanztheorie

ONODERA Kenichi

In jiingster Zeit wird im deutschsprachigen Raum ein neuer theoretischer Ansatz bei der
Untersuchung von Lyrik verwendet. So wurde das Konzept des ,abstrakten Autors® u. a. von
den Mitgliedern des DFG-Netzwerks ,Lyrikologie® (2016-2020, Universitit Jena) und der
DFG-Kolleg-Forschungsgruppe ,Russischsprachige Lyrik in Transition“ (2017-2023,
Universitidt Trier) kontrovers diskutiert. Der vorliegende Artikel fasst diese Debatte
zusammen und gibt einen Ausblick auf mogliche kiinftige Forschungsansitze.

Unter besonderer Beriicksichtigung der Einfiihrung des ,impliziten Autors“ in die
Lyrikforschung durch Jorg Schonert (1999) wird im ersten Abschnitt der Hintergrund fiir
die Anwendung des narratologischen Konzepts des ,abstrakten Autors“ in der
Gedichtanalyse erortert. Danach wird die Instanztheorie, die auf der Unterscheidung
zwischen ,Sprecher”, ,abstraktem Autor” und ,empirischem Autor” beruht, anhand der 20
Thesen von Wolf Schmid (2021) zusammengefasst. Die folgende Interpretation von Friedrich
Holderlins Elegie ,Menons Klagen um Diotima“ (1800) im zweiten Abschnitt wendet die
Instanztheorie auf ein konkretes Beispiel an, um diese Dreiteilung zu verdeutlichen.

Der dritte Abschnitt gibt einen Uberblick iiber die Kritik von Riidiger Zymner und Claudia
Hillebrandt an der Analysekategorie der abstrakten Instanzen. Sowohl Zymner (2009) als
auch Hillebrandt (2015) problematisieren den von Dieter Burdorf (1995/1997) und Peter
Hiihn / Jorg Schonert (2002) vertretenen Ansatz, die Intention des ,empirischen Autors”
durch die Verwendung des , Textsubjekts” und des ,abstrakten Autors“ aus der Lyrikanalyse
auszuschlieBen. Burdorf (2015) verteidigte daraufhin sein Konzept des , Textsubjekts” mit
dem Hinweis darauf, dass der Text vom ,empirischen Autor” abgelost wird, nachdem der
Produktionsprozess abgeschlossen ist, und unterstellte Zymner, die Medialitit des Texts
nicht hinreichend zu beriicksichtigen. Im Rahmen der Diskussion dieser Kontroverse wird
auch aufgezeigt, dass Burdorfs Replik unzutreffend ist, da Zymner die Medialitit des
Gedichts bereits 2009 mit der Idee von Lyrik als ,,Sprachzeichengebilde® unterstrich.

Im vierten Abschnitt wird vor allem dargestellt, inwieweit Zymner und die Mitglieder
des DFG-Netzwerks ,Lyrikologie“ ihre Theorie des lyrischen Gedichts als
~Sprachzeichengebilde” weiterentwickelten. Ausgehend von der Priamisse, die
anthropomorphen Vorstellungen des ,lyrischen Ich“ oder des ,Sprechers“ seien kein

eigenstindiges Subjekt, sondern ein kognitiver Effekt, verwendet die Lyrikologie anstelle
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dieser Begriffe den Terminus ,,Adressant®. Damit ,,[sei] die Markierung eines pragmatischen
Ausgangspunktes des lyrischen Sprachzeichengebildes in dem Sprachzeichengebilde selbst
und mit den Mitteln des Sprachzeichengebildes zu bezeichnen“ (Hillebrandt u. a. 2019; H. i.
0.). Somit ist in der Lyrikologie kein Platz mehr fiir die Zweidimensionalitit, die die
Unterscheidung zwischen dem ,Sprecher” und dem ,abstrakten Autor” voraussetzt. Dieser
Ansatz fiihrte zu einer Kontroverse mit Vertreter*innen der narratologisch orientierten
Instanztheorie, darunter Schmid und Hiihn. Wihrend Schmid (2021) mit seinen 20 Thesen
iiber den ,abstrakten Autor” die Instanztheorie zusammenfasste und Hiihn (2021) anhand
der englischen Lyrik deren Anwendung erprobte, Kkritisierte Zymner (2021) ganz
grundlegend die der Instanztheorie zugrunde liegende literaturwissenschaftliche
Kommunikationstheorie. Seiner Meinung nach sei ein lyrisches Gedicht nicht als Medium
der Kommunikation zu verstehen, sondern als lebloses anorganisches Zeichengebilde, das
auf eine gattungsspezifische Weise formatiert ist. Er geht davon aus, dass der ,abstrakte
Autor” durch die Prinzipien dieser Formatierung ersetzt werden kann. Dariiber hinaus wies
Ralph Miiller (2021) darauf hin, dass das Konzept des ,postulierten Autors“ des
Lhypothetischen Intentionalismus” anstelle des , Textsubjekts verwendet werden konnte.

Im fiinften Abschnitt werden die hier diskutierten Positionen exemplarisch auf die
Interpretation der friithesten Fassung des ersten Gedichts in Stefan Georges Zyklus ,Singe
des fahrenden Spielmanns:“ (1893) angewendet. Es wird aufgezeigt, dass das Konzept des
sabstrakten Autors“ ein niitzliches Moment enthilt, indem es den Interpretierenden eine
zuverldssige textimmanente Lektiire ermoglicht. Eine aktivere Nutzung der auflertextuellen
Kenntnisse iiber den ,empirischen Autor“ konnte jedoch viel Miihe und Zeit sparen.
AulBerdem ist bei diesem Ansatz unklar, unter welchen Bedingungen solche Informationen
zur Interpretation verwendet werden diirfen. Im Vergleich zum ,abstrakten Autor bietet
Burdorfs ,Textsubjekt®, welches wie der ,abstrakte Autor“ zwar die Intention des
sempirischen Autors® aus der Gedichtanalyse ausschlie3t, aber eine autobiographische
Lesart erlaubt, ein Kklareres, vielseitigeres Interpretationsverfahren. Dennoch ist dieses
Konzept durch den ,postulierten Autor®, der keine abstrakte Instanz darstellt, ersetzbar.

Diese Ansicht unterstiitzt Zymners lyrikologischen Ansatz, dass abstrakte Instanzen
unnotig seien. Somit ist die Instanztheorie nur noch dann erforderlich, wenn das
»lextsubjekt® vom ,empirischen Autor Konstituiert wird. Hierbei handelt es sich um
Henrieke Stahls (2021) polymorphes Modell, das durch Heinrich Barths Subjektphilosophie
transzendental begriindet ist. Man muss allerdings beriicksichtigen, dass diese Theorie
iiberwiegend auf die Lyrik seit der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts zuzutreffen scheint,
da sie auf der Hypothese basiert, dass die Lyrik seither zu einem Experimentierfeld fiir
verschiedene Subjektentwiirfe geworden sei.

Es ist davon auszugehen, dass diese neuere Tendenz bereits durch die Poetik des
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Symbolismus und des Modernismus vorbereitet worden ist, wo ja die Distanz zwischen dem
yempirischen Autor” und dem ,Adressanten“ bzw. dem ,Sprecher” eine poetische Primisse
war: Es wurden verschiedene Experimente zur Darstellung des Subjekts durchgefiihrt. Es
ist anzunehmen, dass es sich bei der von Stahl beobachteten Tendenz und der Instanztheorie
um eine Methodik handelt, die von den poetischen Praktiken der beiden Stromungen
beeinflusst oder als Reaktion darauf konstruiert wurde. Wie die durch Symbolismus und
Modernismus erdffneten Horizonte von den nachfolgenden Generationen erweitert wurden,
miisste auf der Basis einer historischen Relativierung der Instanztheorie genauer untersucht

werden, ohne diese jedoch grundsitzlich infrage zu stellen.
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