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KN AMELAR D ENRETEDO R E % EA- S5 72012, KN AV
MOMATEZRLI L S EMWRRAD—DIL, [FM@E 5 (control
de convencionalidad) | B TdH 5. MBEE, KMAEBRHFIC LT, +
2 TEIBEAMED:, BRI ARG & BT %2 &2 03ER] Lvoie
[EBREZENT 5720058 | LRI D o).

* R AMERHIPTRIFTE, A% ¥ T E A ORFEEMZEITiE B - i3
o TIHHENE20174E 1 H kAT,

* ok PR BER A UA AR, WL k%) (ARRHERY), BRI, AR
MARBSIEIEE, ~v 2 X - 75 ¥ 7 g - FBE e % BiFse
Ho ARIE, [&RMEEVERS] BRI AR BT TR S Th
LIVEDEMB L 72 L2 E L THBAVEHFE A LWEOMRTH Y, #
FRBEH20174F 2 AR AMEZCHIFTIC & BIFZE H & L CHFE L 72 S WIIRIA
ENHDTH 5,

(1) Gelman vs. Uruguay, Supervisién de Cumplimiento de Sentencia, Resolucién
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C DGEF B TER R B, RINAMESRA D5 X TORRENIS LT, v
%% ENERE (B, B, B, B Hf ) b, FEHIS, kh—
MRk, KIMEL (corpus juris interamericano) (F 721% [ 449 388 4P 1
71 v % (bloque de convencionalidad) | & H I %) IZHWET 5 X 9 R
THEBEFRBEZE L S5 0o ENEBLEH & ORIMNEROBIZHE 2 AR#E A2
AR BIE00E, BRI, ERRIYICEED 5T AR OB E % i
572012, BEENEHBEOBEHZHEZ RTELE SR v. T X HI1Z, EFR
FERINE, SRl A MERCH & W% B MRS (ex officio) FEMIL 2T UEHR S W
B, A TEBMIE, EROWNHTED SN DS OMERS X MY 3
FRBA DTN TIT DN 5 )0

I. Jefl

Sudrez Rosero vs. Ecuador Fi-H: 1Pt (19974F) 7 EMMOLEILH 558, S
R AV TIEE R O b A 2L, Bk AR EE D
W T DSR2 151 T d B Barrios Altos vs. Perii FEHIT: (20014E) T 5 o
FHEAICBT, RINAMERHINE, FHEEGEEEONRER>TWEHE
BBEACRMN AMESAVNICHENER T 5530 242 [EWNRII 2 R <] &k
L, YHEIARIFOFIZRESLTHMTEDIE - WENZ L > Tun i b liEL D
%029, [RIMAMESENICE DV BD SN ORELXTI SR LX)V

de 20 de marzo de 2013, parr. 65.

(2) T5&K¥EEaE7Tay 7 ] 122\ TIid, ver el voto razonado en Cabrera Garcia
y Montiel Flores vs. México, Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y
Costas, Sentencia de 26 de noviembre de 2010, Serie C No. 220, especialmente
parrs. 26, 44-55, 61y 66.

(3) Ferrer Mac-Gregor, Eduardo, “Control de convencionalidad (sede interna)”,
en Ferrer Mac-Gregor, E., Martinez Fernandez, F., y Figeroa Mejia, G.
(coord.), Diccionario de Derecho Procesal Constitucional y Convencional, Tomo
I, México, Poder Judicial de la Federacion, Consejo de la Judicatura Federal, y
Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones
Juridicas, 2014, p. 233.

(4) Véase en este sentido: Sudrez Rosero vs. Ecuador, Fondo, Sentencia de 12 de
noviembre de 1997, Serie C No. 35; Barrios Altos vs. Perit, Fondo, Sentencia de
14 de marzo de 2001, Serie C No. 75.
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—TOMOFMIH L CHEE FUORELE L2 RV L ORMEE R L
7250 AHPRDREETIZOWTOMBTIE, KIMAMESRMICHINEL S
FHORMAZENARDPFEHEL 2R L CEBHEME2 A LI ®2 LEF SN,
2wz, [HMFEBREI L - THR SN 2E oW E 25, Barrios Altos
vs. Perit JHEARZEH eI S 72 I —RRD T (efectos generales) %A
T 5| EREROT BNz eo Cassese 25BR72 X )12, LiLoEIE, FEE
BT A H MO FEFHFO X 5 IR D - M OEBITH L, b H—>
DOFEZRIHNE, RINAMEBHFTAIF ) FFE IR U T4 8 Gl & 5206 L
7= “La Ultima Tentacién de Cristo” (Olmedo Bustos y otros) vs. Chile (20014F) T
Hbo HEOMERDPE A LS/ &C, RIMNAMEBHINL, FINAMES
WL ZREDHERTEDH LD, F7 v - TA)AHIBIZ L > TO—FDOER
FHINRZ B5ND Z LIl 72@0

LALAaDS, [4EKEEMEMR] & w9 2B, (Barrios Altos 128 7%
LB TH D) Myrna Mack Chang vs. Guatemala HF-H P (20034F) 7% & Dt
FH A S 7z Sergio Garcia Ramirez 2K N AMERCH T B ) 3 o 6 1) & R

(5) Barrios Altos, Sentencia, supra note 4, parr. 44.

(6) Ibid., parr. 18.

(7) Cassese, Antonio, “‘Y-a-t-il un conflict insurmountable entre souveraineté
des Etats et justice pénale internationale?”, en Cassese, Antonio y Delmas-
Marty, Mireille (eds.), Crimes Internationaux et juridictions internationales,
2002, pags. 13y 16 (FE[BSEHIT A S A BE P CHRIR S 7z EINEE 0 B %) )
ORMZHWL, Tk LT, 2 TUZRECHESINE»r o720 L)
WCRAHED XOEREFBBHE DT -0EWDTHOI L TH5H), Ver también
Binder, Christina, “The prohibition of amnesties by the Inter-American Court
of Human Rights”, 12 German Law Journal (2011) en 1212.

(8) Ver en general Burgorgue-Larsen, Laurence, “La Corte Interamericana de
Derechos Humanos como Tribunal Constitucional’, en von Bogdandy, Armin,
Fix-Fierro, Mariela, y Morales Antoniazzi, Mariela (coords.), Tus constitututionale
commune en América Latina. Rasgos, potencialidades y desafios, México, UNAM
-I1J/Institut Max Planck de Derecho Publico comparado y Derecho
Internacional, 2014, pp. 421-457; ver también, Ferrer Mac-Gregor, Eduardo,
“La Corte Interamericana de Derechos Humanos como intérprete
constitucional. Dimension transnacional del derecho procesal constitucional’,
en Valadés, Diego y Gutiérrez Rivas, Rodrigo (coords.), Memoria del IV Congreso
Nacional de Derecho Constitucional, tomo III, México, II[J-UNAM, 2001, pp. 209
-224.
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k¥ 5, MERATIE, TEEBFE T, ERZ25ML, YRHFTOTFHEICBY
T F B OBE ORI UEEOREEZNRDL I LIIRTERTHY, i
DR % KM AMELARITE Lo B2 S aksd, TNo 5% YEHTo
B ML) SAEEMERRIOMICE S LB ARWFEETH L] LHIENT
W5 o Tibi vs. Ecuador F-H1 P (20044F) TU, [FBEHRWTA [& &S
(constitucionalidad) ] ##%fils5 % & 34U, EEAMEEHITIZZEN S DI RO
FRIBEETICOVTREZ T 2 W) BEROER S NZ00. S 51213, Vargas
Areco vs. Paraguay FHIPE (20065F) 2B\, [ 5898 A Ml V36 2 i 3+
FLRMAESK L OMOMAEITES ] LIRS N7z, Antonio Cancado
Trindade KN AMEECHI AT AR 3 (EBREREZCHABLHE) o, EERAMED %
ENFRCHEMT % 720 DMHIA L L TEFBEAEERTNIZ L L TW5 a0

M. A

SH ARG, ERWICIE, Almonacid Arellano y otros vs. Chile 3+
PRRPe (20064F) 2BV THESL SN 72age AT, BHLHRNOBNPTY,
19784E BrAiki2.191 5 DRl E B L A & 5 7)) O BB ICHE RS E TS
N7zo TORBEE, 19734 9 H11H 22519784 3 H10H F T4 U705 T
ZHOTRTOFALFEII L TUREN 2Bl E 5 2 Tz, BRERIC X 2 FEA
B L, BEETH S Luis Alfredo Almonacid Arellano K83 o855 12

(9) Myrna Mack Chang vs. Guatemala, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia
de 25 de noviembre de 2003, Serie C No. 101, Voto Concurrente Razonado del
Juez Sergio Garcia Ramirez, parr. 27.

(10)  Tibi vs. Ecuador, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 7 de septiembre de 2004, Serie C No. 114. Voto Concurrente
Razonado del Juez Sergio Garcia Ramirez, parr. 3.

(11)  Vargas Areco vs. Paraguay, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 26 de
septiembre de 2006, Serie C No. 155, Voto Concurrente Razonado del Juez
Sergio Garcia Ramirez, parr. 6.

(12)  Trabajadores Cesados del Congreso (Aguado Alfaro y otros) vs. Perii, Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 24 de noviembre de
2006, Serie C No. 158, Voto Concurrente Razonado del Juez Antonio Augusto
Cancado Trindade, parrs. 2y 3.

(13)  Almonacid Arellano y otros vs. Chile, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia
de 26 de septiembre de 2006, Serie C No. 154, parr. 124.
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MY 2O PIES X O GO#REE S 2 5 TR EZ A L TWwiz, K
DREFL, 19734E12 Augusto Pinochet fFHEAR N2 7 —F & — (125 &t & 4
LTl Ra AMEREDTRIZBNT, BRIZL-oTUHEA TV, 20
HIUE, KRIMAMESH 15 1 (RIS ERT), 8% (RIEABHEZT2
MR B L U255 (RHEMIRBE % 2 B HEFR]) O 2T 5D TH- 7,

KM AMEEHFTIE, BATIES (usticia transicional) (29 % H & ¥
L7200, Rl OB EASIRIIC (ab initio) BRI THHEBSL, 72k
AL ARINAMEGRNGER T B2 EHEEIRT 2 L W) BEEE RS R0
HICh, TS, WS XD PR S B MR X OVH % B L 2O i b
FTLERBIAKRE LTHHR SN TEBY, LT, FHEEMHRH%IEBL
ZINUER 5T, KRINAMESLWHCE ORI ZOME B L AT 5 Ef
DOFHICE > THREBEENLZEDRVEIRBLTRIELRS VW EDREERL
7eo TOXHIT, RIMAMEBHANZ, FREED, KMAMSGHOR R ST, [
B PN F 489 O FERI 7 R FMERR 2 F5 ORI & L CH 1T - 72/ % & E 18
WCANDFHEDNDH D EDVYZEH ST L7200

COIHEERFETT B SIS, RINAMERHANE, 7)) ORRERF AR OF
IZBWT, KINAMESKHIE CTORBATREZ  (inderogables) HEFITH % IE
7% (justicia) ~OHEF], EFE (verdad) %M 5HeF], WEfE (reparaciéon) %52
FAMEFOREZNGET S Z L E2RDIZ05. STOBEKRIIOWTIE, [HEZM
BRI, KINAMEGH 8 B L U255 b & THMAL SN A4 - L& % 8
UC, HEBRD % ERIKBAMRESTH & IS 5 FE8 O % 2R3 %
BEH S OMERE 721308 () S0 H#E (familiares) OEFIZE TN S ]
EOBMADBIMEZ HNT VD 150 1978 B4 12,1915 05 F S I ELHE % A1 5 HEF
DEBEZWGIF T2 e, FREEERTNIE, FAEFREZECTERRA
MR EDEFEZ YT 2 &) Fity I O 255 O FE i % FHERF RS 5 TR &
LCHEEL =D TH 5 (n)0

(14) Ibid., parr. 124.
(15) Ibid., parr. 112.
(16)  Ibid., parr. 148.
(17)  Ibid., parr. 150.
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V. B o3k

SHICEDL FT, LhlE LTO Abnonacid Arellano FHPE, WL 2Hh D
MW ZAEEC LRSS, MOVBRLERINTEZ, TOEMLDO—DIE,
Almonacid Arellano FF- P9 D 2 + H1%12F & N7z Trabajadores Cesados del
Congreso (Aguado Alfaro y otros) vs. Peri FAHIPUZ R SN D g0 FEBRIZ, AH
Pk, Almonacid Arellano FAFH P TR S N7z 5K AVERHNC B 3 5 2 %
FER L7288, ZooMii<T W] Ko Twd, bbb, FMHlEATER
HAT (1) BRFICEDEFOLER < THB L YRIC (de oficio) ] 1Th 1
52k, (i) SHEBEOMERE X UMUT 2 FHBlOFEEANICB VT, B
DZ IR RIS T 2 oA - EEWHEH L ZER LoD, Eiish
RUNE L O6HRWI EThHbD,

[FkE D BRI FE SR & L C, Boyce y otros vs. Barbados bk (20074E) T
F, SRl A TR AT EEBE 2 SO Lo TR ToOBHEI S LTI S
N IR 5w OSHPMN EN7z090 Radilla Pacheco vs. México FA4H
e (20094F) TiE, 7o & ZENEBEZ ARSI SHIEICAEA L I3V R
WA THo T, LigBlH % 508G IIRIS 2 FH 03588 A VNI
EINDEENT2 000 Gelman vs. Uruguay FfFHHE (20114F) T, $&4908 4
VAR 2SR O BN D 2 MEFOMBIHEEZ 52 572012, ZTH0H
i RMEICEG S I EWEMLE 2L LRI N Z0ne TNEDHPE
ART LIS, FREEERTNIEZORAERICHELEZZTTBY, 2wz,
RSO BFICBE L CIX, Abmonacid Arellano 1P CTHESL S 7z ki A
DRIE o TVE DI TREVESTZ LI,

LIAHT, FRBEMERIOBHIL, EREZEZONTEZLHIC, FiRF

(18)  Trabajadores Cesados del Congreso (Aguado Alfaro y otros), Sentencia, supra
note 12, parr. 128.

(19)  Boyce y otros vs. Barbados, Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y
Costas, Sentencia de 20 de noviembre de 2007, Serie C No. 169, parr. 78 y 79.

(20)  Radilla Pacheco vs. México, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones
y Costas, Sentencia de 23 de Noviembre de 2009, Serie C No. 209, parr. 339.

(21)  Gelman vs. Uruguay, Fondo y Reparaciones, Sentencia de 24 de febrero de
2011 Serie C No. 221, parr. 239.
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f, CHPGESFERL, RSB ORI D L DI TER V. 2522, KM
NMEBCHIFTIE, B ER21S (20144F) ZFRINL 723 WIS, AM O FEARMHE
MOMRBEZBR ST 29 2T, SRl E T A ECH B o JE S 3R B ik o STIR
WKBWTHEBMEINZT IR L LVERIALIZDOTH S 20

a) #NREH

Almonacid Arellano vs. Chile FfFH Pt (20064F) THOEHZ L E LT, XK
MAMEBHANE, 280FFITB T, [LAEEMRH ] 2R8> 2 M2 Ml %
WO LTEZ, ENSHFOHITIE, KRN AMEBR AT OB FEME % K6 L
7RI ANMESHIRERI E O KEB 32 B 72 517D 5 7 B AR [ O [E B AL SR8 E S
NTWD (TVEYF Vi, NIVINKE oy, RYE T @, 777N F
Ven, AQYET gy, TZT Ny, ZTT73T0), F¥TV2TAgy, AF

(22)  Derechos y garantias de nijias y nijios en el contexto de la migracién y/o en
necesidad de proteccion internacional. Opinion Consultiva OC-21/14 de 19 de
agosto de 2014. Serie A No. 21, parr. 31.

(23)  Fontevecchia y D’Amico vs. Argentina, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia
de 29 de noviembre de 2011, Serie C No. 238, parrs. 93, 94 y 113. (KT,
TIVE Y F B BEYOE L BB EAFR SN, KRN AR 2 G
DAEAE L e\ &R S 720 ) ; Furlan y Familiares vs. Argentina, Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 31 de agosto de
2012, Serie C No. 246, parrs. 303 a 305; Mendoza y otros vs. Argentina, Excepciones
Preliminares, Fondo y Reparaciones, Sentencia de 14 de mayo de 2013, Serie C
No. 260, parr. 221.

(24)  Boyce, supra note 19, parr. 79.

(25) Ibsen Cdrdenas e Ibsen Peiia vs. Bolivia, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 1 de septiembre de 2010, Serie C No. 217, parr. 202; Andrade
Salmén vs. Bolivia, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 1 de diciembre
de 2016, Serie C No. 330, parr. 93. (AHFTIE, @Y 74 5408 A MEReH B X O
s 2 B & LT, B 2 St BLE DEBAMEIE L 2w L HIlr S
720)

(26) Gomes Lund y Otros (Guerrilha do Araguaia) vs. Brasil, Excepciones
preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 24 de noviembre de
2010, Serie C No. 219, parrs. 49 y 106; Trabajadores de la Hacienda Brasil Verde
vs. Brasil, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia
de 20 de octubre de 2016. Serie C No. 318, parr. 408.

(27)  Almonacid Arellano, Sentencia, supra note 13, parr. 124; Atala Riffo y Niiias
vs. Chile, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 24 de febrero de 2012,
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Vg, N Ray, NTTT A, NWV—ay, FIZAHHEG), AV
Dy, TVTTA @y, NEAALT ay)o
D XS, KRINAMERIINE [SR@8 A PERH ] O 2 BRI & A

Serie C No. 239, parrs. 282 a 284.

(28) Manuel Cepeda Vargas vs. Colombia, Excepciones Preliminares, Fondo y
Reparaciones, Sentencia de 26 de mayo de 2010, Serie C No. 213, parr. 208, nota
al pie 307; Masacre de Santo Domingo vs. Colombia, Excepciones Preliminares,
Fondo y Reparaciones, Sentencia de 30 de noviembre de 2012, Serie C No. 259,
parrs. 142 a 144.

(29) Garcia Ibarra y otros vs. Ecuador, Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 17 de noviembre de 2015, Serie C No. 306,
parrs. 102 y 103.

(30) Masacres de Rio Negro vs. Guatemala, Excepciéon Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 4 de septiembre de 2012, Serie C No. 250,
parr. 262; Gudiel Alvarezy otros (“Diario Militar”) vs. Guatemala, Fondo
Reparaciones y Costas, Sentencia de 20 noviembre de 2012, Serie C No. 253,
parr. 330; Chinchilla Sandoval vs. Guatemala, Excepcién Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 29 de febrero de 2016, Serie C No. 312,
parr. 242; Miembros de la Aldea Chichupac y comunidades vecinas del Municipio
de Rabinal vs. Guatemala, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas, Sentencia de 30 de noviembre de 2016, Serie C No. 328, parr. 289.

(31)  Comunidad Garifuna de Punta Piedra y sus miembros vs. Honduras, Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 08 de octubre de
2015, Serie C No. 304, parr. 346.

(32)  Radilla Pacheco, Sentencia, supra note 20, parr. 339 y nota al pie 321; Ferndndez
Ortega y Otros vs. México, Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 30 de agosto de 2010, Serie C No. 215, parrs. 236 y 237; Rosendo
Cantit y otra vs. México, Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 31 de agosto de 2010. Serie C No. 216, parrs. 219 y 220; y Cabrera
Garcia 'y Montiel Flores, Sentencia, supra note 2, parrs. 21y 225 a 233.

(33)  Heliodoro Portugal vs. Panamd, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones
y Costas, Sentencia de 12 de agosto de 2008, Serie C No. 186, parr. 180; Vélez
Loor vs. Panama, Excepciones preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas
Sentencia de 23 de noviembre de 2010. Serie C No. 218, parr. 287.

(34) La Comunidad Indigena Xakmok Kdsek vs. Paraguay, Fondo, Reparaciones y
Costas, Sentencia de 24 de agosto de 2010, Serie C No. 214, parr. 311.

(35) Trabajadores Cesados del Congreso, Sentencia, supra note 12, parr. 128; La
Cantuta vs. Perit, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 29 de noviembre
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WL TE . TOHPAS, FHERFEICHED B2 TR, LR
ZECw, )BT XTOEFEICE TR S Nw, TOFLRERK
PHAMERR IR D@ Y) % 85 IC T TRAEZ L2 5 72 w)e

de 2006, Serie C No. 162, parr. 173y 189 (AREFIZB VT, RINAMEZ KT,
KRIMAMESRA 25 (44, 5% 74 8% 1M, 2556BLU151HED
BIL) DA O VTG ORIz, —F T, REICBWTHEE
% BRI ST IING, B EDSE P % RN AMESR I A
SEDLBEHERIS Lol L OB ZR L7z, M T, I OB &30
LT, RMAHEENITE, Zo%25HOKRICES $T, &RNIRE
17 N5 Barios Altos P2 BV ORI AMESANBRIICABE A TH 5
LEFENZE) %, BEOMEEH MM TEL SRV ) ITHERT
LML) E o722 s, KK EIACKRINAMESAY 2 41350 < RELD
BHERIZL ot b OFEIFFTH SN TV EDOREILEZR L,
FiRE LT, SEEMEIThU LR EZET L2 0L, HlERTH T
NUBEORERIZBWTH IR L LR E &Nz, £72, Tenorio Roca y
otros vs. Perit, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 22 de junio de 2016, Serie C No. 314, parrs. 231 a 233. (AT
&, ORI G b TRl R 2 JUTRITIAL L 72 KOS9 253l S o7z
B, ZOENFEBHEIATIE SN TV ARd - 720D TRIMAMESK 2 F13E K
[PRQUAVARE il R-F A

(36) Las Personas Dominicanas y Haitianas Expulsadas vs. Repiiblica Dominicana,
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 28 de
agosto de 2014. Serie C No. 282, parr. 311.

(37)  Liakat Ali Alibux vs. Surinam, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones
y Costas, Sentencia de 30 de enero de 2014. Serie C No. 276, parr. 124 (AR
BT, KRBT RN NS 23 G AV 2 28l5 2 T &
EDTVRWERRBIZE EF 57z,)

(38)  Gelman, Sentencia, supra note 21, parrs. 193y 239.

(39)  Chocrén Chocrén vs. Venezuela, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones
y Costas, Sentencia de 1 de julio de 2011, Serie C No. 227, parrs. 164, 165y 172;
Lépez Mendoza Vs. Venezuela. Fondo Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de
septiembre de 2011. Serie C No. 233, parrs. 226 a 228.

(40) HRICEE R T L LT, véanse los casos de Heliodoro Portugal, supra note
33; Radilla Pacheco, Sentencia, supra note 20; Cabrera Garcia y Montiel Flores,
Sentencia, supra note 3; Gelman, Sentencia, supra note 21, asi como la
supervision de cumplimiento de esta tltima sentencia, supra note 1.

(41)  Gelman, Sentencia, supra note 21, parr. 239.

(42)  Cabrera Garcia y Montiel Flore, Sentencia, supra note 3, parr. 225.
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W ODRDHEMHITBNT, RINAMEBHITE, ENEEIC L > T, $E3E
PSR CTIT b N RO W IC & o TEB XN 588 A MRH 2 5l L <
BYwy, RIMAMSEHOEIEEEZITDR» o720 REDFHEL LT, EN
SFHEIC B2 [#E) 7% (adecuado) Fefy A MM 12OV TREEDLH S A
&N T\W5b, Tenorio Roca y otros Vs. Perit (20164) (2B WT, KM AMHERK
HETE, ONE32054:12 81 %) mml b oJUIRAl & Ur @S iric X 3)
2'9%%9—2009/CJ-1167:70)!ﬁft’l‘%iﬁ%éé EDOBRIIBWT, EINFEHFBZRL %
SRR\ E A S22 T, — @A DOMREZ: (oportuno y acertado) —4%
#‘Jﬁﬁﬁﬁfﬂ%%ﬁﬁLf:,lfi’&*ﬁ’fvliﬂ@b:%ﬂﬂﬁbto Z DOWFHE & 15372 54 WA T
%, Tenorio Roca JCDREZIZOWTAM O F 72 13 FRRO TR 7 R %
P I CHIE S N IR E PR D L 7z0 Las L7 ds s, SR AMERCHI
X, Ao BARNRICBVT, LEOEERFBOLNL LiTwvz,
320512 BT % i RER O JLIRB AR L TR A L THE D, WS ERE
AR IES L TWiadh o 2B, L —2SRM AMESH 2 53 X USRI
TR RER SR 3 0BT ER DI Cnz e W) FHEERMICLAY, Eho
22T HHDOTIIAVE ) JUIDOWTH AL TV D us)o

ZOWB EXR% Y, Andrade Salmén Vs. Bolivia SFH1P: (20164E) T
[#i5e7E (complementariedad) JEH)| 23 EICAN SN, HBHEHE)S D@’QJ&
SR A A %%f’bf:\_c‘:“(éﬁl@l?" TEDEE S NG > 72 w0

b) #1&EHER

SHKEAMERBI OB, FRFEOARZLHWICED S 2 WIEICBWTYH
RBEAZFTTE Iz TOFEFRMARTIEL LT, RINAMERHINL, #hiEnE
W21% (20144F) ZRINT 2 S VIR O AR BIREC L7z TR E OB~ 72 5
B, RN AMERCRI T 254 3nm & 72 1 3B i A SEME 2 AT 5 S WIR L7z
FURIZHED &, HISOSKEEERT %2 £ 2 LERH L, LI d,
HEERL, B K, TAROIERMMER OREE] & RN AMESFH
FEOHNZFREEEL AL TwE25TH D Jun. X512, KINAMEEH

(43)  Gelman, Supervisién de Cumplimiento de Sentencia, supra note 1, parrs. 67 y
ss.

(44) Véase en este sentido: Fontevecchia y D’Amico, supra note 23, parrs. 93, 94y
113 (Nota 23); La Cantuta, supra note 35, parr. 173 y 189 (Nota 35).

(45)  Tenorio Roca, supra note 35, parrs. 231 a 233.

(46) Andrade Salmén, supra note 25, parrs. 93, 94, 100 y 102.
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(47)  Opinién Consultiva OC-21/14, supra note 22, parr. 31.

(48) [N S N7z5ABLHE] &) KBl Gelman HFAFHIPLEFEALIC B W
THH THW B N7z, Gelman, Supervisién de Cumplimiento de Sentencia,
supra note 1, parrs. 67 y ss.; FfF M H ITHEBEIC T Sz g%y )
(BEHT7) &3 RTOMRENBZIIT Sh - ozl %Rl &
DR, B XS BEEMERR & OBFRIZOWTIE, véase asimismo mi voto
razonado en este caso (especialmente parrs. 22y ss.)

(49)  Opinién Consultiva OC-21/14, supra note 22, parr. 31.

(50)  Titularidad de derechos de las personas juridicas en el sistema interamericano
de derechos humanos (Interpretacion y alcance del articulo 1.2, en relacion con
los articulos 1.1, 8, 11.2, 13, 16, 21, 24, 25, 29, 30, 44, 46, y 62.3 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, asi como del articulo 8.1 A y B del Protocolo
de San Salvador), Opinién Consultiva OC-22/16 de 26 de febrero de 2016,
Serie A No. 22, parr. 26.

(51) Sentencia emitida el 23 de diciembre de 2004 por la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién, Republica Argentina (Expediente 224. XXXIX), “Espésito,
Miguel Angel s/ incidente de prescripcion de la accién penal promovido por su
defensa’, considerando 6; y Sentencia de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion de Argentina, Mazzeo, Julio Lilo y otros, recurso de casacion e
inconstitucionalidad. M. 2333. XLIL y otros de 13 de Julio de 2007, parr. 20.

(52) Sentencia emitida el 10 de mayo de 2010 por el Tribunal Constitucional de
Bolivia (Expediente No. 2006-13381-27-RAC), apartado III. 3. sobre “El
Sistema Interamericano de Derechos Humanos. Fundamentos y efectos de las
Sentencias emanadas de la Corte Interamericana de Derechos Humanos”.



206 ML 51 %25

FRen, NN—y, FIZARHNE Gy BEEND. WIS, KRS
i, RINAMESH R OFEEZ RO, B4 3E57-012, ENHL 23
L TW5 @00

(53) En ese punto, la Corte Constitucional Colombiana cita las sentencias C-360
de 2005 y C-936 de 2010 y Sentencia C-010/00 emitida el 19 de enero de 2000
por la Corte Constitucional Colombiana, parr. 6, reiterada en las sentencias T-
1391 de 2001 y C-097 de 2003.

(54) Sentencia de 9 de mayo de 1995 emitida por la Sala Constitucional de la
Corte Suprema de Justicia de Costa Rica. Accion Inconstitucional. Voto 2313~
95 (Expediente 0421-S-90), considerando VII.

(55) Decision de la Camara Penal de la Corte Suprema de Justicia de Guatemala
No. MP001/2005/46063 de 11 de diciembre de 2009; Decisién de la Camara
Penal de la Corte Suprema de Justicia de Guatemala No. MP001/2008/63814
de 11 de diciembre de 2009; Decisién de la Camara Penal de la Corte Suprema
de Justicia de Guatemala No. MP001/2009/10170 de 11 de diciembre de 2009;
Decision de la Camara Penal de la Corte Suprema de Justicia de Guatemala No.
MP001/2008/2506 de 11 de diciembre de 2009.

(56) Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién de México, Expediente
Varios 912/2010, decision de 14 de julio de 2011, parrafo 19.

(57) Corte Suprema de Justicia de Panam4, Acuerdo No. 240 de 12 de mayo de
2010, mediante el cual se da cumplimiento a la sentencia de 27 de enero de
2009, de la Corte Interamericana de Derechos Humanos en el caso Santander
Tristan Donoso contra Panama; y Corte Suprema de Justicia de Panama, Sala
Penal, Sentencia de 12 de mayo de 2010.

(58) Sentencia emitida el 21 de julio de 2006 por el Tribunal Constitucional del
Pert (Expediente No. 2730-2006-PA/TC), fundamento 12; y Sentencia 00007~
2007-PI/TC emitida el 19 de junio de 2007 por el Pleno del Tribunal Constitucional
del Pert (Colegio de Abogados del Callao c. Congreso de la Republica),
fundamento 26.

(59) Resolucién No. 1920-2003 emitida el 13 de noviembre de 2003 por la
Suprema Corte de Justicia de Reptiblica Dominicana.

(60) La Masacre de Mapiripdn FHEHI P BT, RINAMERRANIL, KRMA
M&f 45 55 - 22505 &L THRHIMICKE SO N WIEF 2 R S &
HIBPE LT, awv 7 EERNIN X 2 T/025-04H1 e & B/RICE T H
L7zc La Masacre de Mapiripdan vs. Colombia, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 15 de septiembre de 2005, Serie C No. 134, parr. 174 y ss. Véase
asimismo casos Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku vs. Ecuador, Fondo y
Reparaciones, Sentencia de 27 de junio de 2012, Serie C No. 245, parrs. 159,
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WZFRSE &5 b IF Tld A\, Antonio Cancado Trindade 732 Trabajadores
Cesados del Congreso (Aguado Alfaro y Otros) vs. Perti F-F3) e D PR 59

164, 182, 186, 202 y 208; Gomes Lund, supra note 26, parrs. 163 a 169, o Gelman,
Sentencia, supra note 21, parrs. 215 a 224. = O T T, KMo Mgk
OB, W LORFOFBREPERBIIANLEN TS, 2L 21,
Comunidad Indigena Garifuna Punta Piedras R P B WT, KM AMES
L, gy 7 EERHIA T LA T-387/13 k2 ZE L, HLFfko
WO B L OEZ 2T 572012, ENELEORERE % KB LT,
Comunidad Garifuna Punta Piedras, supra note 31, parr. 178. [A#k\Z, Gonzales
Liuy *fETld, a2 - ) 2B prEEIIC X 5 No. 7784-05 Hkh 2
Eh, FrdoRBofiii, @EZHEE LT 20183 5550 % 1k
VAL T 2720 HWOENZ R\ E D RIFEHIIR SN 720 Gonzales Lluy vs.
Ecuador. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia
del 1 de septiembre de 2015, Serie C No. 298, parr. 265. #FOFHI L LT, [
W=+ F—DOFEKRFESIHET 5 Duque FETIX, FOTOFEZHET D
KM MG 2458 A RETT % 9 2T, FifEORESMEHTNIC X 284
WS E B ST Wb, Caso Duque vs. Colombia, Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 26 de febrero e 2016, Serie C No.
310, parrs. 112 a 118.

(61)  Gelman, Supervision, supra note 1, considerandos 67 y 68; las Masacres de
Ttuango vs. Colombia, Supervision de Cumplimiento de Sentencia, Resolucion
de mayo de 2013, considerando 29.
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vs. Uruguay FFH OB TR EN TS SN DR ORFICH 720, 120F
BIDZEDBRIAT O N ERIEITH T2 Do 2008550 520124 DS, KM AKME
FHFTE, TRIOFHIICB W CHYLEFRESUE 2 3RIR L 720 Fermin Ramirez
y Raxcacé Reyes vs. Guatemala (200845 H 9 H) ), Zambrano Vélez y otros vs.
Ecuador 3 (20094F 9 H21H) @, Bdmaca Veldsquez vs. Guatemala =1 (2010
E11H18H) s, Castillo Petruzzi y otros vs. Peri FHf (20114E 7 A 1 H) ),
Loayza Tamayo vs. Perit 4 (20114 7 H 1 H) 7, Lori Berenson Mejia vs. Perii
i (20124E 7 H20H) ), Apitz Barbera y Otros (“Corte Primera de lo Contencioso
Administrativo”) vs. Venezuela 4 (20124F11H23H) 6900

(62)  Trabajadores Cesados del Congreso (Aguado Alfaro y Otros) vs. Perit, Solicitud
de Interpretacion de la Sentencia de Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 30 de Noviembre de 2007 Serie C No. 174,
Voto Disidente del Juez A.A. Cancado Trindade, parr. 49.

(63)  Fermin Ramirez vs. Guatemala, Supervision de Cumplimiento de Sentencia,
Resolucion de 9 mayo de 2008, considerando 63.

(64) Zambrano Vélez y otros Vs. Ecuador, Supervision de Cumplimiento de
Sentencia, Resolucién de septiembre de 2009, considerandos 32, 33, 42, 43, 46
y 49.

(65) Bdmaca Veldsquez vs. Guatemala, Supervisién de Cumplimiento de
Sentencia, Resolucion de noviembre de 2010, considerandos 22, 23, 32y 33.
(66) Castillo Petruzzi y otros vs. Perit, Supervision de Cumplimiento de Sentencia,

Resolucion de julio de 2011, considerados 6, 9y 10-21.

(67) Loayza Tamayo vs. Perii, Supervisiéon de Cumplimiento de Sentencia,
Resolucion de julio de 2011, considerandos 24-35.

(68)  Lori Berenson Mejia vs. Peri, Supervision de Cumplimiento de Sentencia,
Resolucion de 20 de junio de 2012, considerandos 10-18.

(69) Apitz Barbera y Otros (“Corte Primera de lo Contencioso Administrativo”) vs.
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DR AMEBHFNC & > TE R EN T %, Radilla Pacheco vs. México F1F:
(20134 5 H14H) (1), Gonzdlez y otras (“Campo Algodonero”) vs. México F 1}
(20134E 5 H21H) (19, las Masacres de Ituango vs. Colombia Fofl (20134E 5 H
21H) (3, Anzualdo Castro vs. Perit 3t (20134 8 H21H) (), Cabrera Garcia
y Montiel Flores vs. México Fiff- (20134£ 8 H21H) 5, Castaiieda Gutman vs.
Meéxico Ft (20134E 8 H28H) g, 27 7 FhHS B 11K P> A [ < s 4
(20144F 8 H21H) 77, Masacres de Rio Negro y Gudiel Alvarez y otros vs. Guatemala
HE (20144E 8 H21H) g, Gomes Lund y otros (“Guerrilha do Araguaia) vs.
Brasil 1 (20144E10H17H) 9), Cabrera Garcia y Montiel Flores vs. México 5
- (20154FE 4 H17H) 0, Radilla Pacheco, Ferndndez Ortega y Rosendo Cantii vs.

Venezuela, Supervision de Cumplimiento de Sentencia, Resolucion de 23 de
noviembre de 2012, considerados 19-26 y 39.

(70)  Gelman, Supervisiéon de Cumplimiento de Sentencia, supra note 1.

(71)  Radilla Pacheco vs. México, Supervision de Cumplimiento de Sentencia,
Resolucion de 14 de mayo de 2013, considerandos 4, 5, 6, 19, 26, 27, 31.

(72)  Gomzdlez y otras (“Campo Algodonero”) vs. México, Supervision de Cumplimiento
de Sentencia, Resolucion de 21 de mayo de 2013, considerando 78.

(73)  Las Masacres de Ituango, supra note 61, considerandos 29 y 30.

(74) Anzualdo Castro vs. Peri, Supervision de Cumplimiento de Sentencia,
Resolucion de 21 de agosto de 2013, considerandos 23, 24, 25, 26.

(75)  Cabrera Garcia y Montiel Flores vs. México, Supervisién de Cumplimiento de
Sentencia, Resolucion de 21 de agosto de 2013, considerandos 5, 6, 36 y 38.
(76)  Castajieda Gutman vs. México, Supervisién de Cumplimiento de Sentencia,

Resolucion de 28 de agosto de 2013, considerandos 21-27.

(77)  Cfr. Caso Supervision conjunta de 11 casos Vs. Guatemala. Supervision de
Cumplimiento de Sentencia. Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos de 21 de agosto de 2014, considerandos 9y 17.

(78)  Cfr. Casos Masacres de Rio Negro y Gudiel Alvarezy otros Vs. Guatemala.
Supervision de Cumplimiento de Sentencia. Resolucion de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos de 21 de agosto de 2014, considerandos 6, 16y 17.

(79)  Cfr. Caso Gomes Lund y otros (“Guerrilha do Araguaia”) Vs. Brasil. Supervision
de Cumplimiento de Sentencia. Resolucion de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos de 17 de octubre de 2014, considerando 17 al 19.
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(80)  Cabrera Garcia y Montiel Flores vs. México, Supervision de Cumplimiento de
Sentencia, Resolucion de 17 de abril de 2015, considerandos 3 al 23.

(81) Casos Radilla Pacheco, Ferndndez Ortega y otros, y Rosendo Cantii y otra vs.
Meéxico, Supervision de Cumplimiento de Sentencia, Resolucion de 17 de abril
de 2015, considerandos 3 al 23.

(82) 12 Casos Guatemaltecos Vs. Guatemala. Supervision de Cumplimiento de
Sentencia. Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 24
de noviembre de 2015, considerandos 68 y 142.

(83) RIMAMEEMPNZ, B 2EEIKRMAMESGH 2 EDFHONFETH 25
B, TRTOBMVOFENEB X OFPFEATBI L 2o % 5, 3
RTOEFREM S MR s, £HBES L UZ0kifis LTofio
MNHZOMEB I OCHMISKT 28O R, Bigikosakd L
— BB & FEBIATRE L § L EER - ATBHBNC L o TRIHS AW X
IREBEREE LS BV ERBRR, Thbh, TRTOEREEIE, W LY
RIS, SARBIOMEE X O Y 2 BRI O#PHNIC BT, EINEEHELEH
ERMAREGHRI OB O [ S avEmt] 2EiET 2 &) /HFEOTF 5w
o FABATERHNE, EREZEM T 27200FFEE UTERT 2 HET
& %o Gelman, Supervision de Cumplimiento de Sentencia, supra note 1,
considerandos 65 a 68.

(84) Apitz Barbera, supra note 69, considerando 26; Las Masacres de Ituango,
supra note 61, considerando 30, y Casos Masacres de Rio Negro y Gudiel Alvarez
y otros Vs. Guatemala. Supervision de Cumplimiento de Sentencia. Resolucion de
la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 21 de agosto de 2014,
considerando 16.

(85) Almonacid Arellano, Sentencia, supra note 13, parr. 124; Furlan y Familiares,
supra note 23, parr. 303, y Casos Masacres de Rio Negro y Gudiel Alvarez y otros
Vs. Guatemala. Supervision de Cumplimiento de Sentencia. Resolucion de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos de 21 de agosto de 2014,
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considerando 16.

(86) Zambrano Vélez, supra note 64, considerando 32; Castillo Petruzzi, supra note
66, considerando 9; Loayza Tamayo, supra note 67, considerandos 27-33; Radilla
Pacheco, Supervision (2013), supra note 71, considerando 19; Gonzdlez, supra
note 72, considerando 78; Anzualdo Castro, supra note 74, considerando 26;
Cabrera Garcia y Montiel Flores, Supervision (2013), supra note 75, considerando
6y 38.

(87)  Zambrano Vélez, supra note 64, considerando 49; Castillo Petruzzi, supra note
66, considerando 19.

(88)  Castillo Petruzzi, supra note 66, considerando 19; Loayza Tamayo, supra note
67, considerando 34; Lori Berenson Mejia, supra note 68, considerando 17.
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L6 THb, Castasieda Gutman, supra note 76, considerando 20.

(90) Ibid.

(91)  Ibid., considerando 22.

(92) Ibid., considerando 23; Almonacid Arellano, Sentencia, supra note 13, parr.
124; Cabrera Garcia y Montiel Flores, supra note 3, parr. 225; Gelman Sentencia,
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Ortega Fift, Rosendo Cantit Fift:-3 X OF Cabrera Garcia y Montiel Flores {12

supra note 21, parr. 193, y Gelman, Supervision de Cumplimiento de Sentencia,
supra note 1, Considerando sexagésimo sexto.

(93)  Ibid., considerando 25.

(94)  Ibid., considerando 26.

(95) Ibid., considerando 24.

(96)  Ibid., considerando 27.

(97) Apitz Barbera, supra note 69, considerando 26; Gelman, Supervisién de
Cumplimiento de Sentencia, supra note 1, considerando 73; Las Masacres de
Ttuango, supra note 61, considerando 30.
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FHAEMS74 T H a (2 X 2 HUEDS, FHBA T 72X FH W I A O EF)
WL BB AR R R e VBT A THFHHMEE RIZL TV T
D, ZFRUTE Y FEHFAHET L7 E WL CTB S, UEFRNEE
BIALE W) XD B LABINE LTH STz &l Sz,

O X, KINAMEBHIFTE, EFORFEFIRE B3 2 ERR A ([N
TR EA S DHFBICOVTHYPLES 2 RSB ST 2 3wz, [AFva
2B 2 FHBHMEOFHEN B L CARNFBHEOIEIIS KT 5 EiEB L0
HEOMRAY DRIAME] B ORF TR SN EINGEE S 5k
NE% 67, 2o DRADHIROEMS L OERERHICX D iTbhi- e &
EENDLITRTCOAMBEICEHTENLLELD L] Lk X720 FEEIZ,
[Zomi, BFEREPEM L2 TIUES SR WEYIE &3, RS2
A, SR BN O &, W OB~ OFHEO R & B 2O T
FEWMRIATO BB A ZEZRLTWS ] & ENT72 00

KM AMERCHIFT L, FRAROYIE #2014 IZFEB L2 A F ¥ aBUFO%
DR FEMICEHI L, MSECOEATEF MO HH ORI A Hiy & L7z Ak
BRFOERELERZ L7256 L ORGER L. LaL, BUTOEHE LM
TIE, HER EWEEDPERMBEE T 2EKITHE S, HEEVERIEEKE T
Bt 3 72 AR ORAE BB RBA TR VEATHE TH - TH, HERK
HMEIZHED CHFHE B O LR TH D Hiel) 2721, UFHBUELATH5TH 5
LI L7z ame SO X IIT, RINAMESN N, BUTOVENTRROHH) L

(98)  Cabrera Garcia y Montiel Flores, Supervision (2015), supra note 80, considerando
21; Casos Radilla Pacheco, Ferndndez Ortega, y Rosendo Cantit, Supervision,
supra note 81, considerando 21.

(99)  Cabrera Garcia y Montiel Flores, Supervision (2015), supra note 80, considerando
21; Casos Radilla Pacheco, Fernandez Ortega, y Rosendo Canti, Supervision,
supra note 81, considerando 21.

(100)  Casos Radilla Pacheco, Ferndndez Ortega, y Rosendo Cantit, Supervision, supra
note 81, parr. 20.



KM AKEBAFCHIBNIC BT 2 St EREH 305

DI A L T WIRBIZH Y Fel) 2 L7z,
(1) FHFBUMIE, L2 MEEDHEEEDERMRATHLE LT
b, AMEREOFITHZMAL, ZOWAICIE, Bek L e T
720 OMEBRD & 5 EHEHETIE % <,
(i) FERBHHETIE, ZREROWEEIC X ) BN ICEAEG O BIF]
LB BB T 5 BUKOFERMEREIC X W iTbhie) AT h 7213
WROBEFEL I 5 aomo

d) RRL£EE

SAREAVERRRNG, IRAERE IR Liyshs 2 i3 i, 2
NETIOOHRMAETHEH SN TV 5,

ZDHH2o00PEIF, 20104E11H26H £ 20114E 7 H 1 HIZ T VE Y F i
B LT F & N7z las Penitenciarias de Mendoza S \ZBIFR LTV 5, DX
2B 52010 E O ETIE, ARINAMERHIIE, A F 2 o d@FH R mEH e 2
YR =M ST & Vo T2 ENTFIEREIC X A0S H T A B OB &
ZEICANTV S, ZOAMAHIE LT, RNAMESHFNE, # ¥ F—HIHE3%:
I EE RERCHIT DS, AR R RZE LT, [ X ¥ F—H ORI BT 13612
WE SN TV ZHEDO SR B L ORHiEEEL R 5 L ZICHRET
L3 RCOMY e EiE | #REICE DX )M LI LR FEML TV D, M—D
IR EFEETE I B 2H P05 L LT, mmBFTs20074¢ 2 H13H o
T, Wik LOMAOFHEEE LT, KRIMAMEERHITIC LD s S hamgias
ERENTWARWI EAZEL, 20HMIC, 2 ¥ F—HHOMBEHT O£ HBH
B LT 2 IR HIEF 24T 0 72 0 I B 2 S, B X O3 ko A2
RENTHEE &5 &) Fex DEFRICERE S L 2100w Eb~<7 HFEIK
AT L > TEREN T2 1m0

INOLOFHIIZIRS L, KINAMEERITNZRO X HITBRTWV 2, [PRINA
MESRI I % 4580 F 5 #1521 (complementariedad y subsidiariedad) 8 & O°
Mhiselk (subsidiariedad) JSHIZ ZIE L, WRRETEE ORM £ 721 3HH % A a
T5Z L0, RMAMERNE3G2HTTESNTWAIRGE, T4hbb, HIHE

(101)  Cabrera Garcia y Montiel Flores, Supervision (2015), supra note 80, considerando
22; Casos Radilla Pacheco, Ferndandez Ortega, y Rosendo Cantit, Supervision,
supra note 81, considerando 22.

(102)  Asunto de las Penitenciarias de Mendoza respecto Argentina, Resolucién de 26
de noviembre de 2010, considerando 44 ay b.
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WAAET 0 ORBEAR T 721 3L TH Y, UEHREEZEL S5
BN 23 EESEREEICR T TV ASAICBVWTIEYMLsh 2, ENHE S
BEOPEARED L) T EZE L CGETFE72IEERIN2EENTE R W
A, BEHFTHTE L AR SR E G D B A 2 B =S IR ORI
wf,I%%@#&ﬁ%ﬁof%t_tuﬁif%éo:@%i#%,%%E
DEFRER D, SHLEE SNDHREHEIZOWTDH, KD RE LB
Wil 2 EYUNATRE LB T 5 TH A ) T ENEHICEZ SN DS Jam).

2011467 A 1 HOWETIR, ¥ - 72 ) NABHOZHE I EL 5 2 54
MAT 2 OWEEEN D 5 & LT, KINAMEZ H 7% las Penitenciarias de Mendoza
FHHICBT 2R ERSEOTHFL EH L. YFETHEAFT I, H
LoiipE LT, B L AEIEEEENORR OL LB X MRED 720 D
HBEBLOTEHE L5 TBY, B2 THEZMEITH LRI L7z 3R - K5
W WENEHEZToTWwA 2 L, FAEMREERELTWLZE, K02
B 2RI L 722 & 2R Lz S 5120E, (B2 20908174 1B L Tl
EN/2340) WogEANIEL T, SRR SEs NS, FT, %
I &R L, 5% 2 AT OBEHLE 2 O HERL S 72 OBk & Bl L
T2V a—VIZEWZ E, RS, FEOERNE % L 72 2 & AT
ENTzqo BHEBL S NI2HBOTLH L FE SNIZHITOWTIE, RHECHR
%, ATBI TR ORLG, MU T 2TEORMG R & Vo 74 iEiEd L Sz
ZEBRENT a0 BFEICL - TEONITRTOFEEZEFE 2, KMA
MEFCHIFT I, FEHE IS T 5 72D AT B L OREMEES IR L T& 2%
T D ORFET REFEICOVTURANERER R L/22 L, TOHEFITL
D, EPEEIC BT 5 VB & A D 720 0 BARK 72§ 242 28 5 58
PUFENAETHIEERRL TS LRI L7z, $Thbh, ENYEE, KN
IHEBFT 2558 L 72 AR PR EHEE AT A2 B D 2 X ¥ B —TIHHIB AT ORI DO
THEELZH-TELDOTHY, RMAMRE R X 2R AEEOFHFLRIC
ELLOZHEIIOWTHRNIBLTELZDOTH D, TOHRENS, BHEDH
KRN, ZOBRULEEL SNIRFHHEIZOWT S, kDN E BT H]
YN LB S TH A ) T EPEHICHEINZDOTDH D 10810

(103)  Ibid., considerando 45.
(104)  Ibid, considerando 19.
(105)  Ibid, considerando 21.
(106)  Ibid, considerando 40.
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2OHDFEFE LT, RIV—IZKF % Wong Ho Wing Fff-Clx, 3EH o #E M
DFEREDAAAET 2 HENCHEA D ET 20 OFHEIT B\ TERA L 72T IS
DX, YHEENZ L) RIS N BHEEAOL I XD IRPEEFE O B
DEFEINHH E LT, Wong Ho Wing KOG [EL 22, LB LT
V—THETFHE LD B &) FEHHTBHFL T2 s, BEAES
HEZMTL7:0OMD TERPOBEADRRADS S IZRHFHEL L RoTWn7
EVI)HEEDD o Tzqomo FikE LT, KIMAMEHINL, EEHHOME,
MEAIC K DRI S NER, UFEIC X 2R EGS OB, KM AM
REEORMREERBICANT, ZHBOMENED X 0L 2 BERER
HEZ NS 5720 OMEOF KM, RS L OLIEEO KA 3Rz
ENHLRY, Lzho TRIAEIEEOMBENZ U TH 2 &I L7zag. =
D LY, BT, REEHFRICB 2 KINAMESR LoMFIEE - iR
FEHBOFENE V) XIRT, Wong Ho Wing FXd AME Il &M ASE B2 X 7z
THsH)HEADBPEL SN2 & T, NV —EERHINC L ) s
N7 A B AEVERHAETHM S N2 DTH B (090

V. ERRR

SR WA MER B O AR L, TR AMESR 14 1 (M) 28 8 2%
B - 25 (ENELEOHT) - 295 URBUCET 2HIB0, BXOY 14— 4%
K426 (ERETOLNRITNER S ) - 27 (EREE L 5K 0MET)
WS 50 RINAMESM 141 HB X U2 403, FISMIC X )RR S N HeF)
BILUOHHZENYICRIET 2720 0EREBR T BRI EL X BB E LT
D, ZhwziZ, (& LoFEEfL) SEBLY (2o offiliz]) MiRY
LHRBEMTTE L) ICENEZAIR LB T2 2 e hELEINE, &5
12, R AMESHI295:IC0E0 &, EIZRKBEBIL, JEARIMER S X T A o923
HEZIIRDET LML BT, FAEMICBESINLEABLEHOEZS
L OMTREAIRRBRICHE T 2/ BELH D o kIS, 71— Y FREEN2655
U227 L7200, [EFKiHTFE (buena fe), FEaME: (efecto util), [AREIZSF

(107)  Wong Ho Wing respecto de Peri, Resolucién de 10 de octubre de 2011,
considerando 6.

(108)  Ibid., considerando 10.

(109)  Ibid., considerando 11.
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SNz b\ (pacta sunt servanda) | &\ 7255 EH], & L CTEREIA
JEAT DIE BRI L U COENEOERENRZ, KRN AMESER Lok E#
DT MRS 5 EREE OB eI mibd 5. INSHERPeRkE
L CEAEAEMRTZ XX THEDTH b,

L LT, RINAMESRKN25% (RREMNIRRE 2 20 28] & RlEN SR
A ERH % i3 5 720 OFEMRIO —EH 2R T 5 L EZTwh, £
Db, WML, BEREOED:, A F RSN X DR S N2 EARHEF]
FRETLTLENOHEEIND X I, 5T, B DHERN 2 FTRA % MR
HLBHE F 2 ZBHPTICRET 2HAZBEL TW 25 THhL, TOBE
5, ML, ENEBXOENZIEE T2 ERKNEASHER S NLE72DD
MeRI & RS L, FRMERIZ G T 2 EHEEZTBR L TR D2DTH 5 (i

VI. HERCESR

SR A ERC R A 2 MR 2 HRIE, (1) Ui%EH 28O EREH,
(i) BRI 2SHEH 2 R 3 2 K8, (i) Hlll% FEHiS 57200 ki
(pardmetro) 2/ I N %,

FE—OERICH LT, FREAERENS, TBOF - R - AEFO Shi
HEPHLDIEHDLS T, TXTOEREHIIES, €556, KMNAMSEN
1513, 25BL0205IIL7200, HEMNZEE LR 2851, BikE
LCORERICHEHE SN, LA, ENEIED B HEREIKLE L v
5Thb, LL, YUHEFHBEOMTIE, KRINAMESN 265 (FEMREZ %
AR BLON14 13 MEABEESRE) ICL2, ENERTICBWT
(BN LB X5 Lo) JERMEZREET 2 R0 EE %2 R 3530 212,
EICHIBRB L O T2, EPEHBHF B L OREHICERAONS, 2 L
27 b. TOXHIZ, ENEHER, ZoORN, MROREF 23558
Db 53, KRMNAMESITEE SN OE RN OEIED (primer y
auténtico) FHEH & L CIREDZRIFE R 5 R\,

FRLORIE, TRTOERER DGR E G MR & 745 O KHETEMR L %
FELRSRVEW) TEEFERLR G, 8405, ThaFEHT 5B E

(110)  Véase el voto concurrente en Liakat Ali Alibux, supra note 37, parrs. 127 a
134.
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WEBEICEHDT ONTVW LR TH D, T TIZBRA L 1T, KINAMEH T
W DB ZHEN. L 72 Trabajadores Cesados del Congreso vs. Perii Sif-¥) P
(2006%F) T3, YiZEEEE (MSEETIBHE) 2 [ E4%Ric), Ly
L, [SHEBEOMERS X 0L 2 TRl O#PANIC BT, K866
flzZH L 2T MELE b hWwE SNTZame LD o T, 72E21E, TXTO
FHEREANFERICB W CENEDIE T 2 B8 0@ 2 1% 2 % 5550
(difuso) BLAALHIEIEE TIX, TXTOEPNEHE A 548 5 o H#E % 4358
2 AHEREFOZ & T, Sl AR OREIIIRRRE 2 %0 BOWIZ,
BOLE BRI E SN T ARWRIETIE, 8@ G PR O K HE TR
HIEZBDBH, TOHETH-> TOEHEZT X TOREITRMAMESRWIC
WETHEIMBNT2HZHELHA) . UREDS, FREGIERHTIOKEIZZN
SORRPFET 5 v ) T, EREHPZENZNOMERE X M4 3
FAEHANC L7222 I E L MRS EERR 21T Lo ®BEL L, WY
BLTEZOLNDERETH A,

BEOERTHHHMHIIEHE L OBRTIE, FREEVERTZ T %7200
FREE UCTEMT 23, RMNEICE TR B, T2abb, KRINEER
DOFENTRIE S N7 AMESHK, RIMAMERHIINIC X 2, JEDEIHED
CEHOHPAZFET 2 ) 2 CTHET MOV 7 b - 0—HkR LoRkE i
Fame TOXHIT, Wil L LTl Hiion yar (KEOEFES, it
FFMAKAFL, SHREHNOBREB LOHMIIKL WD FEIZ
ANSND) &, KRMAMEGRNIHE S NHH, FRFN - &80 - SUeroe
FICBET 2 (> - BN ) EHEB X OTRRBEILICET 2iEd, 2L
THI ORI CRLETNZ B 2 oKk GeHy, RIMNREIREESH, K~ RT D
Bk - AL - BEMICBE T 2 KR MG (RL v - K- X5 58), RMEESEE
MBBERR 7 EOMOFRI P SR E NS, PLED S, Flil 283 a MmN %

(111)  Trabajadores Cesados del Congreso, Sentencia, supra note 12, parr. 128.

(112)  Ver CADH, articulo 29 b) y d); ver también Caso Familia Pacheco Tineo Vs.
Bolivia, Sentencia de 25 de noviembre de 2013, parr. 143 CKRM AMEBHFIFTIZ,
KRIMAMESLA295 b BUC X 0, FWEH T2 2 O 53 125 b L 22 I BS o
I (ZoWaIciE, & CEBSHEREE) (IS S UORMAMESR % fiF
W22 LRI D EDRBEZRL TS, 2Ok, FGEHOMmD
RMH, 7ok 23265 GRIERY - AL - SULRMER] OWEERY TEIR) 72 &2 )
HWHREE S bo)
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[GREEE7Tay 7] (W TRENTFRO & E7ey 7] IZ&ENH
%) BEETHLOETREND B,

WYRBHD, TORMBMIZONTIE, (a) NEER MBS X ORE
T HRERIIHT B K MG (20134), (b) H5WLBEOAEE L UARE
BT KM G (20134E), X D IRETIE, ®lE o AERBICET 55
¥ (20154F) =¥, GIHREICE > TV W) EEICHIR SRR o CH
KHEELRTNRER SR, MIMZTERENERELHELLT, IF AN
YN (KU ET) TI24EICRIRS N2 KRINEEREN D B, MERTIE, &
T - ALY - EEN - LY - BRER - HATI 5 O IE S A IS ED 6
NTHH, MHENZENENOREHELZZENTLIIENTHI L% 5,

L2 L%ad s, (Almonacid Arellano SR HIP % FEHAB L T2) S8 E
PR OARE 23 5 TR, RINAMESR, X0 —BIdOoRIN R % 8
T BRI EFEB 720 T <, RINAMEBRINC X o THE S N7z 5K o
MbaEIhs, ZLC FAEHOBEMEICH SNZMRIE, FRfiEcESS
NP X DAL SNZZNEO AL ST, BRI Lo e %/ L
THO PSRRI AR E R D, 2RO OMHIIIE, [RfEeE] M
PSR X S IR AMESRRI6TRDERTO HP R &R Tirb
N7zbDbEEND. RS, FAEH6ARICHESND [BINWERL] 250k
LIRS, DRIMAMESK T 2137 A ) 2 KEOFER OB 5 A
PR 2O &K O] 2R THNEET 250 212, SR8 6
DORE R T HERITEEINL T L% 5 im0

L72h55C, EREMIZ, 722 2BEPRIET 2 ERIFEYLFETE LR
572 LTh, CRIMAMESRMN29LOBE I NS L H 1, #iC AILE 5T
HiLnd) FRHNBEEHT 285285 2820, KINAESH A5
D—RVEZ, FER IS 0w A REME B X IR O My Rt 2 AEE S %
LWV HIO D & TRINFIZ RBET 2 & o MU X Y o s hCw
EHHTHb. TOBIMIE, FRBEEMERHZ OMICHET 2 5 2 CIFICE
BWChb, LWVIHIDL, MiEDELLIHMEF 2ZITMAZIT, ZOAHEFH
FERRFMA AL SERIC5MbOT, b LAHED G Lokt [HE

(113)  Ver en general Opinién Consultiva OC- 1 /82, 24 de septiembre de 1982,
relativa a “Otros Tratados” objeto de la funcién consultiva de la Corte (art. 64
Convencién Americana sobre Derechos Humanos), presentada por el gobierno
del Peru.
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DUHL | L B FEOSBET B 7% 51, KM AMELGORE S L 0°F)
HAEESETLEI DD ThH D,

FBZ, KMAMELS O THAEIR ] (& KM B2 LA L 72
S DIRBU AT S0 FBHFTAI ) HLA T & 72 S BE OMBUL, 48
Bz AR E RSO % B2, FEE LT, LGB 12 KMElo
M5 X OB E Hi e+ 2 BT BIETH 2 KM AHELH 2% i
LC a7 T4 ORPEERT 20 THSuwe MET LI, KM
MG DRI Z 72 DA I A O MBI 2 IR S % DT %o

VI. HEY

FROFHERER 5 L, FREETERTIERERT 2 TR EZ 47 <
LD 3IOWMTE B,

B HMIE, KRIMAMESS, XD —MBIIERAREIZIH OIC#EE L v
FEIWNEHE @A O IE, & ZMBIRE: - RENRE - ABEITH$ 5 05R%
D FE R AR EICH L TR 2 RS 2 BREOWLER L, BRI
e SNLFEROEHZHIET522ETHE, o7 7a—FIF (FEHHEEME
A B O FE G & 7 o 72) Almonacid Arellano SHECTHLD AN S, Gomes
Lund y otros (“Guerrilla de Araguaia) vs. Brasil F+1FH) Pt (20104F) R Gelman
g (20114F) 72 EFFEOBEHEOBH A IE & 2 o 7ABOHEAT LD i
LSz,

COT7T7Ta—F&, FRERIHMETEOIELEDSRER SN FTH NS
NTE&7/2. ZDEARBITH % Radilla Pacheco 2B T, KN AMERH P
X, WrRLIRRT TS, HRISHT 2 ARSI D 26 1T EREHME
EIMELZ BV EDHBAE T Lzuse ZOXRTIE, [EFFEA AT RIS
THAMEREEZ DT ATRET S S WITIE, CIRMIZHIRO Ry
EATAREMEFIH L COAL ST, BT 2 FERN RN TEEL X
CIEZB~OHENZDEIE S Ld L7200 FHICSINT 2N 263 2 HEH
OHRITFH LT, HHAMEZITHET L] T EARAEIN TV D 110 TND Z,

(114)  Articulo 1 del Estatuto de la Corte IDH, aprobado por resoluciéon num. 448 de
la Asamblea General de la OEA, en la Paz, Bolivia (octubre de 1979).

(115)  Radilla Pacheco, Sentencia, supra note 20, parr. 274.

(116)  Ibid., parr. 275.
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[NMEREOHELB L OEOEHEIL, HRDLEHINC L - T, BIEFH
W 2B X ORIE R ZEAIC L2200, 25 ORET B DR E
N, ARSNLHANEET L] LORFAIR SN a0
W E LT, Radille F4H YT, FBHEBHMEOFHE X OANE
DIHEB 5 &L LB L OVE LoD, SRR 2@ T, RN
ANEBHARB EoEA L #EAE X ORI NER bR wE SNz, FH
FIEBSTSR DKM ML EABAETH B UL, RINAMEE R A 45 ik HE 2k
L FCBWTIE, X F Y aoENBEAYEHEZEH L Tidabkne
HIWE S N7z 190 BIROEHRREMS75IE, BERIEEFHOTAETH L L OMH
72T, TRTOEBMK BIHE OMEPEATADOETE BbE 285 % T
HHETICHE L CTE e ZOHEE, KINAMEBNPTAS Loaiza Tamayo vs. Perii
FPREPE (19974) TR LZ2EIETHRANOHEMORE 2 EIRL TV b,
BEZOHMIE, KRMAMESR MO S TIREE S D HEF % BE UERT 2
#s, TN AMESHI68S 1 HBLET 5 £ 912, FiMENH L TTFahi:
Pz T RTOEREEAEYNE T 57200HEE LTHKT S22 L12H
b0 TOWE, FRBEEMERENE,  EIHE &R AME SR B o A8 1k
(complementariedad) (#fi5etk (subsidiariedad)) % FEARMEMEIZBIT 5 ED
[FARHIE (sistema integrado) | & LCiifb 352 & # HIGT 2 &1l 5,
RIS, FZoHMIE, xtE6 (didlogo) DM, & ICHEAMICE AR E
x5 2 5 BT, BEINEHTE RN OM T Y LTS5 b AHE
S OFRNEMN IR T L Th D, TOERIE, T_TOAM DR % 1k
L, Mo RFEHLBEICTL2HMNO S &, Ll E (us constitutionale
commune) EIETIIEHT %) 2 CULELRERL 5,
WERLEREAMERHNE, T - T A A IBEEOHEICBVT, R
WELBEHO—D Lol TOMFE, KINAMESHTRE O EPIFRR &k
P AMESHI T O T O FE I 5 % Fo I S8, AMEDBFIC BT 5 Lk 2 Al
FTLEMEIE LTHKL T 5. SRBEEMERH oA, BN T AR
BEE DRI D 2 Fh 2 RS 5 720 OBHEIR EE & L CRIEIL—KIA
MR 2 S —% 3359 2 C, ENEBEHEHL REH-aFELE L
TOBREERIZLTEZDTH 5 12000

(17)  Ivid., pérr. 275.
(118)  Ibid., parrs. 339-340.
(119)  Ibid., parrs. 339-340.
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(120) Al respecto pueden verse: Von Bogdandy, Armin, Ferrer Mac-Gregor,
Eduardo y Morales Antoniazzi, Mariela (coords.), La Justicia Constitucional y
su Internacionalizacion. ¢Hacia un Ius Constitutionale Commune en América
Latina?, T. 1y II (2011); y von Bogdandy, Armin, Fix Fierro, Héctor y Morales
Antoniazzi, Mariela (coords.), Tus Constitutionale Commune en América Latina.
Rasgos, potencialidades y desafios (2014), editadas ambas obras colectivas por el
Instituto de investigaciones juridicas de la UNAM vy el Instituto Max Planck de
Derecho Publico Comparado y Derecho Internacional de Heidelberg.





